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Aus der Redaktion

Oberst Peter Widermann, MSD
Leiter Grundlagenabteilung
Flieger- und Fliegerabwehrtruppenschule

In Verfolgung der bisherigen
Gepflogenheiten beschaftigt sich
die Ausgabe unseres AQUILA, die
Sie in Handen halten, mit dem
»Symposium der Luftstreitkrafte
2012“

Sie konnen nunmehr die Vor-
trage, die diesmal gehalten
wurden, nachlesen und sich von
der Aktualitdt und Qualitat der
Beitrage Uberzeugen.

Anders als bisher kdnnen wir aus
Geheimhaltungsgriinden nicht
alle Referate einbringen, ich
werde aber auf alle Beitrage in
meinem Vorwort eingehen.
Auch sonst hatte das Symposium
mit einigen Neuerungen aufzu-
warten:

1.: Das Panel 1 wurde erstmals
zur Ganze in englischer Sprache
gehalten.

2.: MitOTLi.G.ROULLIERE nahm
erstmals ein Einsatzpilot, auf den
Typen RAFALE und MIRAGE der
franzosischen Luftwaffe, am
Symposium teil.

3.: Statt eines dritten Panels
wurde eine Produktprasentation
durchgefiihrt:

Unsere Partnerfirma ESL und die
Firma Diamond Aircraft, die mit
ihrem Produkt DA 40 die Piloten-
ausbildung an der FIFIATS
unterstiutzt, fuhrten Produkt-
prasentationen durch.

Aus dem eigenen Bereich der
FIFIATS wurden der Gefechts-

techniktrainerundderFlugsicher-
heitstrainer vorgefiihrt. Mit der
Installierung dieser Simulatoren
wird dem Trend zum verstarkten
Einsatz von Simulation zur
Verbesserung bzw. Intensiv-
ierung der Ausbildung im OBH
Rechnung getragen.

Die Prasentationen wurden vom
Publikum mit groBem Interesse
wahrgenommen.

Lassen Sie mich nun auf die
Themen des Symposiums naher
eingehen.

Das Einleitungsreferat durch den

Kommandanten der schweizer-

ischen Luftwaffe - KKdt GYGAX -

war dem Thema , Die Schweizer

Luftwaffe-Entwicklungenausder

Sicht eines neutralen Klein-

staates” gewidmet.

KKdt GYGAX zeigt in seinem Vor-

trag auf, dass

P die Welt generell nicht so
friedlich ist, wie das zurzeit in
Europa den Anschein hat;

- die Ristungsausgaben welt-
weit laufend zunehmen,
wahrend wir sie in Europa
drastisch senken;

- jeder Staat angehalten ist,
fur seine Sicherheit und
Stabilitat selbst aufzukom-
men;

P ein wichtiges Sicherheits-
element die Armee ist und
bleibt, und darin eine Luft-
waffe eine wichtige und
einzigartige Aufgabe hat;

P die erfolgreiche Durch-

fihrung dieser Aufgabe mit
leistungsfahigen, aber teuren
Flugzeugen/Systemen ver-
knlpft ist;

P diese  Flugzeuge/Systeme
kompetent bedient/pilotiert
werden mussen;

- siezwar sehrviel Geld kosten,
dieses Geld aber eine gute
Investition fur die Zukunft
ist.

Der Redner beendete seine

interessanten Ausfiihrungen mit

einem Zitat von Antoine de Saint

Exupéry:

,Man soll die Zukunft nicht
vorhersehen wollen, sondern die

Zukunft moglich machen.”

Korpskommandant Markus Gygax

Foto: Rudolf Kockeis




Aus der Redaktion

Im Panel 1 referierte nach einer
Einleitung durch den Panelleiter,
Obst GRIMM, MA, MinR
KORKISCH zum Thema , Einsatz
von Luftstreitkraften in mo-
dernen Operationen - Auswirk-
ungen auf Entwicklungen der
osterreichischen Luftstreit-
krafte“ und brachte Beispiele aus
LuftoperationenderletztenJahre
bis hin zum Einsatz in Libyen.
AnschlieBend wurde von OTLi.G.
ROULLIERE, der den Libyen-
Einsatz mitmachte, die Sicht der
franzoésischen Luftwaffe darge-
stellt.

Das Panel 2 stand unter dem
Motto: , Feuerunterstitzung aus
der Luft - Auswirkungen auf
Ausbildung und Ausristung”.

Unter der Leitung von Obst
TRIERWEILER, dem Leiter des
Institutes Flieger der FIFIATS,
referierten Fachleute aus dem
Bereich der deutschen Luftwaffe
und der Heeresfliegerwaffen-
schule:

H RICHSTEIN, ein Joint Terminal
Attack Controller (FAC/USAF) mit
Afghanistan-Erfahrung und
Supervisory Forward Air Con-
troller,

OTLDANKWORTH, einerfahrener
Air Liaison Officer und OTL
BRANDT, ein ehemaliger PAH-
SchwarmfiihrerundSpezialstabs-
offizier Heeresflieger.

In seiner Einleitung wies Obst
TRIEWEILER auf die groRe Be-
deutung der Luftnahunter-
stitzung im modernen Luftkrieg
hin.

OTL DANKWORTH erklarte am
Beginn seines Referates das Ziel
des derzeitigen Umbruchs in der
Luftwaffe hin:

Strategisches Ziel dieser Neu-
ausrichtungistes, die Fahigkeiten
der Luftwaffe entsprechend der

politischen Vorgaben und der im
Einsatz gemachten Erfahrungen
neuzujustierensowieimRahmen
der verfligbaren personellen,
materiellen und finanziellen
Ressourcen konsequent zu
optimieren.

Uber Jahrzehnte hinweg wurde
der Auftrag von Luftstreitkraften
durch den Kampf gegen das
gegnerische Luftkriegspotenzial
bestimmt.

Dieses klassische Konzept fir den
Einsatz von Luftstreitkraften
musste jedoch angesichts der in
den letzten Jahren gemachten
Einsatzerfahrungen, aktueller
Einsatzanforderungenund mogli-
cher kiinftiger Einsatzszenarien
einer grundlegenden Prifung
unterzogen werden.

Diese fuhrte zu folgendem Er-
gebnis:
$-- Einerseits erfordert eine
angemessene und glaub-
wiirdige Vorsorge im Rahmen
der Landes- und Bindnis-
verteidigung weiterhin die
klassischen Kernfahigkeiten
zu hochintensiven Luftkriegs-
operationen wie Luftverteidi-
gung und Luftangriff.
P Andererseits haben soge-
nannte unterstlitzende Luft-
operationen wie Lufttrans-
port, Aufklarungund Luftnah-
unterstitzungdeutlichan Ge-
wicht gewonnen.
Dariiber hinaus wird der
Weltraum in Erweiterung der
Dritten Dimension als Zu-
kunftsfeld fir die Luftwaffe
zunehmende Bedeutung er-
langen.

AnschlieRend wurden durch die
Herren RICHSTEIN und DANK-
WORTH die Grundsatze der
Feuerunterstiitzung aus der Luft
durch Assets der Luftwaffe und

deren Einsatzleitung durch
Fliegerfihrungs- und Verbin-
dungsorganisationamBodendar-
gestellt. Sie veranschaulichten
nicht nur den Ausbildungs- und
Materialbedarf solcher Einsatze,
sondern zeigten anhand von
Beispielen Ablauf und Aus-
wirkung dieser Einsatze.

Letztendlich demonstrierte OTL
BRANDT Anforderung und Ablauf
von Feuerunterstiitzung aus der
Luft durch Heeresfliegerkrafte -
also Kampfhubschrauber.

Den Abschluss der Ausfiihrungen
bildete das Referat des Leiters der
Sektion 1V, Genlt SEGUR-
CABANAC mit dem Thema:
,Beteiligung der Luftstreitkrafte
an (Auslands) -einsitzen des OBH
- zukunftige Anforderungsprofile
und Optionen”.

Es wurden sowohl die Bereiche
angesprochen, die mit den vor-
handenen Mitteln erreicht und
durchgefiihrt werden kénnen, als
auch Bereiche, ,wo es gilt, die
vorhandene Expertise zu nutzen
und technologisch auf einen
zeitgemalen Stand zu bringen”.

Ich  winsche |hnen viel
Unterhaltung und Information

mit dem AQUILA!

lhr
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Brief des Kommandanten

Brigadier Mag. Glinter Schiefert
Kommandant
Flieger- und Fliegerabwehrtruppenschule

Verehrte Leserinnen und Leser!

Der, Adler“-namlichunsereFach-
publikation mit dem Namen
,AQUILA” - ist sinnbildlich wieder
gelandet. Und so dient diese
mittlerweile sechste Ausgabe
unserer Zeitschrift, die
diesjahrige , Friihjahrsausgabe®“,
wie auch in den Jahren davor
wieder der Dokumentation
unseres letzten ,Symposiums
Luftstreitkrafte 2012“ das im
Zeitraum 21. und 22. November
zum bereits funften Mal
stattgefunden hat.

Auf die diesmaligen Neuerungen
inInhaltund Ablaufund die damit
verbundene Weiterentwicklung
weist unser Chefredakteur in
seinem Artikel speziell hin; ich
brauche sie daher hier nicht zu
wiederholen.

Fur den organisatorisch-
infrastrukturellen Fortschritt, der
sich aus der Moglichkeit der
Abhaltung der Veranstaltung in
den Raumlichkeiten der
niederdsterreichischen Landes-
feuerwehrschule ergab, mochte
ichmichaberauchandieserStelle
nochmals ausdricklich bei der
Schulleitung bedanken. Wir
konnten dort flr ein solches
Vorhaben ideal geeignete
Raumlichkeiten, ausgestattet mit
professioneller Technik, nutzen
und wurden dabei auler-
ordentlich  groRzligig  und
kameradschaftlich unterstutzt.

Nochmals vielen herzlichen Dank
dafir!

Vor ziemlich genau einem Jahr
schrieb ich an dieser Stelle, dass

v

= =2

i

Festsaal der niederosterreichischen Landesfeuerwehrschule

nach der Entscheidung tber das
zukiinftige Wehrsystem im Zuge
der Transformation des Bundes-
heeres ,kein Stein auf dem
anderen” bleiben dirfte. Dass
diese Entscheidung im Wege
einer Volksbefragung, der ersten
bundesweiten tGberhaupt, fallen
wirde, hatten damals allerdings
wohl nur die wenigsten vor-
hergesehen.

Die unerwartet und wirklich
erfreulich hohe Wahlbeteiligung
gibt Anlass zur Freude, zeigt sie
doch, dass die Thematik und die
Moglichkeit der Blrger zur
unmittelbaren Mitsprache in
politischen Fragen ungeachtet
der vorangegangenen niveau-
losen Kampagnisierung durch
den Boulevard ernst genommen
wurden.

Das eindeutige Ergebnis der
Befragung schafft Klarheit fir
viele Jahre und kann, insbe-
sondere auch deshalb, weil es
mittel- bis langfristig noch Alter-
nativen offen |asst, mit Zufrieden-
heit aufgenommen werden.

Bei einer Entscheidung fir ein
Berufsheer hatte es keinen ,Weg
zuriick” mehr gegeben - sie ware
unumkehrbar gewesen. Dariiber
hinaus muss uns klar sein, dass
wohl ein betrachtlicher Teil der
Blrger die Frage ,Wehrpflicht
oder Berufsheer” mit ,Zivil-
dienst” beantwortet hat.

Umso mehr leite ich daraus ab,
dass gerade deshalb alles in
unserer Macht stehende getan
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Brief des Kommandanten

werden muss, um die Sinn-
haftigkeit des Wehrdienstes
glaubhaft auBer Streit zu stellen.
Dies wird eine verbesserte
Gestaltung und Durchfiihrung
von Ausbildung und Dienst-
betrieb, Begreifen des Grund-
wehrdieners als wertvollen und
vielfach unverzichtbaren Mit-
arbeiter in der militarischen Ge-
meinschaft, aber nicht zuletzt
auch Erzielung eines groReren
Nutzens fir die militarische
Organisation, etwa einer auf
Freiwilligkeit beruhenden (und
entsprechend honorierten)
langeren Dienstzeit und/oder
Milizverwendung, erfordern.
Die vielzitierte Reduzierung von
Systemerhaltern wiederum setzt
aber bereits, Uber ,fantasievolle”
interne GestaltungsmalBnahmen
(die es sicher auch gibt) hinaus-
gehend, den Willen und die
Moglichkeiten zur Bereitstellung
personeller und budgetarer
Mittel voraus.

Auch eine intensivere und er-
lebnisreichere Gestaltung der
Ausbildung,alsoauchmehrUben,
SchielRen, Fahren, mehr Nacht-
ausbildung etc., und der Teil-
nahmeeinesgrofleren Anteilsder
Grundwehrdiener daran wird
letztlich nicht ohne zusatzlich
Mittel verwirklichbar sein.
Keinesfalls darf sich die dies-
bezligliche ,,Reform” auf kosmet-
ische und leicht durchschaubare
,Pseudo“~-MaRnahmen, die
nichts kosten diirfen, beschran-
ken.

Hier wird es die Aufgabe der
militarischen  FlUhrungsspitze
sein, diese Notwendigkeiten den
politisch Verantwortlichen tber-
zeugend zu kommunizieren!
Warum ich mich als Schul-

kommandant in einem Medium
wie diesem so ausfihrlich mit der
Volksbefragung und der Wehr-

pflicht-Frage auseinander setze?

Nun - die Befragung und ihr
Ergebnis stellen fiir uns wohl die
bedeutendste Entscheidung seit
der Volksabstimmung Gber den
EU-Beitrittdar. Vorallemabertue
ich es, weil fur uns durch die
Wehrpflicht die Chance erhalten
bleibt, denerforderlichen Kader-
nachwuchs aus einem groReren
Potenzial gezielt zu werben und
zumeistdochauseinembreiteren
Angebot an Interessenten aus-
wahlen zu kénnen.

Gerade diese Moglichkeit ist fiir
die anspruchsvollen Waffen-
gattungen und Fachrichtungen
der Luftstreitkrafte von be-
sonderem Wert.

Und je sinnhafter und attraktiver
der Ausbildungs- und Dienst-
betrieb im Grundwehrdienst,
desto groRer die Chance auf gut
vor-qualifizierten Kadernach-
wuchs!

linie eingeleiteten Transfor-
mationsprozess haben wird.

Wir dirfen uns daher trotz aller
Erfordernisse zur Attraktivierung
des Wehrdienstes nichtden Blick
auf die zwingenden Notwendig-
keiten zur Anpassung und z. T.
Neugestaltung der Heeres-
struktur, wie sie sich aus der
mittlerweile entschiedenen
Profilvariante ,,F 2“ ableiten lasst,
verstellen lassen! Und wir sollten
geschlossen und nachhaltig
darauf hinweisen, dass als
Voraussetzung daflir Klarheit
Uber die zukiinftig von der Politik
von uns verlangten Aufgaben-
stellungen gegeben sein muss
und somit zu allererst die
Fertigstellung der Sicherheits-
doktrin mit den diesbezlglichen
Ableitungen einzufordern ware!
Erst daraus lassen sich Stellung
und Bedeutung eines ,Wehr-
dienstes Neu“ einordnen, und
erst daraus lassen sich neben

OSTERREICHER FUR WEHRPFLICHT/BERUFSHEER

5971

FUR WEHRPFLICHT

%

BETEILIGUNG

Durch einen sinnerfillten
Grundwehrdienst kénnen wir
somit unmittelbar an der
Stellschraube der Qualitat
unserer zuklnftigen Kader
drehen.

Es muss uns aber auch klar sein,
dass die zusatzliche Aufgabe der
Gestaltung einer ,Wehrpflicht
Neu“ und die damit verbundene
Notwendigkeitdes Umschichtens
finanzieller Mittel unzweifelhaft
Auswirkungen auf den Ubrigen,

mit der aktuellen Planungsleit- |

Grafik: Kurier

Umfang und Struktur der
Streitkrafte, auch die An-
forderungen und die Organi-
sation fur das militarische Bild-
ungssystem insgesamt - als ein
Schlisselfaktorfir die Qualitat
unseres Heeres - ableiten!

Viel Vergniligen bei der Lektiire
der neuesten Ausgabe des
AQUILA wiinscht Ihnen
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Panel 1

The Air War Planning Process
The Air Campaigns in the Last 20 Years have

changed the Planning Process and Terminology:
US and NATO Experiences

MinR i.R. Mag. Dr. Friedrich Korkisch
Leiter Beirat fur Strategie und Sicherheitspolitik im BMLVS

Introduction
Airpower wasusedinanumber of
interventions, like the Balkans
(1994,1995,1999),inAfghanistan
(2001 until today) and Iraq (1991,
2003-2012).

Generally, US planning is divided
into long-term Contingency
PlanningorCrisisActionPlanning
(CAP), the latter one for emerging
crises scenarios; both use
computer- assisted planning
processes with building blocks,
the US works top-down, NATO
requires more political and
horizontal planning. NATO usually
does no Contingency Planning
andfollowsforthebasicapproach
the AJP-3(B) Allied Joint Doctrine
for Conduct of Operations, and
AJP-01 (D) Allied Joint Doctrine.

CAP was used in the Libyan
Campaign; it permits a shorter
planning process (hours or days)
dependingonthescope,forceson
handandobjectives. The purpose
of a standardized top-down
processistocontrolonalllevels of
chain of command content and
process. It is important to
maintainfullunderstandingofthe
mission and to prevent errors. All
commands and involved forces,
top-down, must have a clear
standardized picture, knowabout
relevant details and can alter
plans accordingly to changes of
thesituation. USForcesand NATO
haveanumberofcomputerized

formats for this purpose, for
national and NATO decision-
making, for the coordination with
othercommandsetc.Butthemain
advantage is less time for plan-
ning.

The US campaign would use ISR
means to obtain up-to-date
intelligence (none was on hand
regarding Libya, the CIA and DIA
had not considered Libya as an
“urgentissue”), would plan an air
war (concerning Libya no valid
contingency plan was on hand at
EUCOM or AFRICOM, because
Africawasin2007/08 turnedfrom
EUCOMovertoAFRICOM, butthis
command had not yet began to
work on contingency planning).
US planning would use tech-
nological capabilities to interrupt
Libyan C2 arrangements and to
eliminatetheLibyanairpotentials
within the shortest possible time-
frame (one to two weeks).

Command authority is given to a
Combatant Command which is
either a Strategic Regional
Command (like PACOM, EUCOM,
CENTCOM, SOUTHCOM, AFRI-
COM or NORTHCOM) or a Strat-
egic Unified Command (STRAT-
COM, TRANSCOM, CYBERCOM,
SOCOM).

ThePolicylLevel-

The Decisions of the National
CommandAuthority

Comment: Decisionmaking on
the NCA-level usually follows a
situation on hand that requires
action because the National
Interest is at stake. The National
Security Strategy of the United
States, the National Defense
Strategy and the National
Military Strategy are guiding
furtherprocessing. NATOisbased
ondecisions by the NATO Council,
the International Staff and the
SACEUR’s staff, is

CJCS
Strategic Planning
Guidance

(Title 10 U.S. Codes 153, 164)

l

Recommendations Proposed .
to the Best Course Warnmg
President of Action (*) Orders ()

Presidential
Directive

(*) At the strategic level
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- a fact-finding process,

$-- a political/strategic assess-
ment,

$- aDecisionbythePresident(or
the heads of governments),
and includes

$- the formalization of that
decision, usually in written
form.

P Additional decisions can be
made by the Secretary of
Defense and

P the military establishment.

$- Quadrennial Defense Review
(as a capabilities guidance)

$ and the Joint Strategic
Capabilities Plan (JSCP) give
an overview of available
forces overseas and at home
(ready for deployment

immediately, or ready in a
giventime-span)

thePresidentandcanreceivecalls
directly from the President.
Generalsand admirals have often
given verbal orders bypassing the
decisonmaking processes if the
situation demanded immediate
action.

Crisis Assessment and Moni-

toring of the Situation Deve-

lopment includes:

- a strategic environment

§- situation assessment

- forces needed

P deploymentsand operational
preparations

P Designate a Combatant
Command or major forces
command (like US Army
Europe, NORAD, 7thFleet,8th
Army Korea...) to handle a
specificmission/assignment.

CJCoS
National Security Strategy Political Restraints
National Defense Strategy Execute Order Military Restraints
National Military Strategy Budget Restraints
Title 10 U.S. Code, 153, 164
Proposed Logistics C .
Situation Mission (*) Execution (Force oml.num-
Sustainment) cation
® Monitoring ® Objectives . Coqrse of
o Intelligence o Tasks A-cuon ]
oS . ® Force o List of Forces
trategic Generation e Coordination
Assessment . <
R o Packaging e C-Day
® Allies o Deployments o D-Day
® Crisis * Expected
Planning Duration
¢ ROE
e Psy Ops
(*) A general outline o Cyber Ops
® Force Security
This process is standardized,
however, under emergency The Presidential Directive

conditions, the President can
issue any order in any way, even
give an order using a telephone
when calling a general or admiral,
the JSCP can be augmented by
ships manned under emergency
orders, wings activated and
Reserve and National Guard units
activated.

Each commander candirectly call

(drafted by the JCS) designates

§- Forces(US,allies)

$- possible assumed duration of
the campaign

$- the Combatant Command

(which follows Theater
Strategy and Guidance)
- Logistics

Wi | btorests
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US: The Geopolitical Analysis

* Is America's National Interest at stake?
¢ What Interest: Vital, Key, Important?

Intervention and possible outcome:

* Geopolitical considerations: Can we (for us) positively

change the political landscape?

Geostrategic considerations: How can we prevent
involvement of other powers?

western companies, not Chinese and Russian...

* Geocultural considerations: Can we contain radicalization
of the African-Arab societies and implant western values?
 Alliance Policy: Involve NATO, seek additional partners

The Alert Order (written by the
CIJCS, and signed by the Secretary
of Defense): It contains the basic
elements of the Presidential
Directive, plus militaryissuesthat
must be considered at that stage
of the decisionmaking process,
and includes early strategic
considerations, like NATO,
bilateral agreements, the
assumption of forces involved,
and it is usually followed

by the Deployment Order(s)
(written by the CJCS signed by the
Secretary of Defense), based on
the current Joint Strategic
Concept, and the List of Forces.

Strategic Level Planning
Strategic Planning Guidance:
What kind of Strategy?
Campaign?
Missions?
(Proposed by the JCS)

1
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Geoeconomic considerations: Oil and gas in the hands of
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CourseofAction(asproposed on

this level; written by the CJCS):

P Tasks, objectives

= Allocation of forces

P first recommendations for
the Course of Action and
planning

= Airlift, Sealift

CJCS Execute Order (includes the
Presidential Directive and the
Course of Action)

This order is TIME SENSITIVE!

Assembling of the force, de-

standard ROE or write a
different document)

Pattern of the Planning Process
from the NCA to Execution (US
Forces):

Until the 1960s, the US separated
its planning into WAR PLANS,
CAMPAIGN PLANS; BATTLE PLANS
und TACTICALPLANS;inthe1970s
the planning was divided into
DELIBERATE PLANNING and
CRISIS ACTION PLANNING; after
1990, it was transformed into
CONTINGENCY PLANNING and

Presidential Directive

= Statement of the Commander in Chief
and acting under the US Constitution

Legal Framework
= The Political Situation
= The Strategic Environment

= NATO, and the proposed Command Structures

= The political and military objective
The type of military intervention
Tasks

Course of Action

List of Forces, Allies

Coordination

Expected Duration

Directive for the Secretary of Defense

Additional Instructions

Directive for the Director of the Joint Chiefs of Staff

The way a Presidential Directive is written is not following a strict pattern.
Each President can alter the structure or what is in a Directive, what is written
in attachments or single Directives. Directives are often distributed after certain
decisions were made or orders given by the President are not put in a Directive.

&her Issues:

Regional conditions & en-
vironment

Host nation situation
Access, presence

Building relationships with
host nation’s political and
military leadership
Sustainability

Regional Combatant Com-
mand capabilities

Timelines

Force structures

Civil Affairs and Nation

>
>
>
>

>

CRISIS ACTION PLANNING (later
on adapted into new formats),
splitusually eitherintoair, land or
naval war planning, also
COMBINED (NATO) and finally
merged into a JOINT PLANNING
(US), and will be restructured in
the next decade into ADAPTIVE
PLANNING and EXECUTION
PLANNING (APEX), both in “long-
term” and urgent “dynamic”
cycles. The US process is very
transparent, in many NATO
member-states such transpa-
rency is missing.

TheWarningOrder(signed bythe

ChairmanofthelCofS;distributed

to NCA, the JCoS and to the

commands involved) is already

very specific and will normally

include

- Forces participating in the
deployment/campaign/in-
tervention

P Objectives

= Missions

- Tasks

- Constraints

- C2

P Airlift,Sealift

P ROE

- ForceProtection

P Counter-Terrorism

Remember:Eachlowercommand
level will work out a detailed
Warning Orderforitssubordinate
staffs and forces.

Foto: Rudolf Kockeis
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National
Command Authority
SL: Strategic Level -
OL: Operational Level &:‘r‘ﬁgg g:g:
TL: Tactical Level &
Joint Chiefs
of Staff
Chief of I US Air Force
Naval Chief
*,
Operations of Staff
SL l Combatant T
v Command v
Us ¢ USAF
Naval Forces Component
Air Force .
Component -th Air
Command Force
OL +
TL | |

US Forces Allied Forces

A clear separation of these levels is not always possible. In the case of the Libyan Campaign the 17" Air Force, RAMSTEIN AB, GE,
was made the Joint Air Force Component Command, despite another JAFCC was already in place -
Allied Air Component Command, Izmir (AACC) of the Allied Joint Force Command (AJFC, Sothern Europe), Naples.
However, it was decided on the US national level to bypass any political involvement of NATO.
Odyssey Dawn was therefore an American operation with some allied participations.

Combatant
. X Cammand
The Airpower Planning Process Pres Dlestive
Cotarse of Attien
Alert Gt M
. ity Oinder - ]ancfd
On the Operational Level: Criss Artiin Man mace o) Fosiied b1 lointAlr
) - Guidance OPLAN
The operational level integrates
the strategic directives into the ;:::‘ﬂ: J“;":im'r"m" T ¥
. . shimate sAssessmRm
overallsituationand developsthe  +Mission S
Mission Analysis to obtain the Air 7| fnilvia
. . . *Minilon Duily dir
Estimate, which combines Saternant Tasking Cydie
. . L Course of
strategic and tactical air missions At sty B i :
and tasks bl govisigiunic m
| T e
P Strategic Operations, Tactical This process is standardized, however, under various and emergency conditions,
Operations the President can issue any order in any way, even give an order using a telephone,
» C2 when calling a general or admiral. Each commander (like of an aircraft carrier, corps, division,
. air wing) can directly call the President and can receive calls directly from the President.
P Air Defense Generals have often given verbal orders bypassing the decisonmaking processes
P> CAS if the situation demanded immediate action.
P ISR
P Supporting Air Missions Special Operations and CSAR A) The (Joint) Air Estimate
- Psychological Warfare, P Airlift (strategic, tactical) This Cycle is basically an as-
Information War $> Army aviation movements sessment and evaluation of the

9= UAVs (Air Force, Navy, Army, BestCourseof Action, worked out
P USMC, CIA, NATO, Allies) by the JFACC Staff.
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Step 1: The Overall Situation:
#- The Strategic Directive
P The overall situation

$> BLUE Force capabilities,
options and coordination

P> RED Force capabilities,
probable intentions,

immediate threats

Step 2: The (First) Mission Ana-

lysis (Thefirststep ofthe planning

process):

P StrategicDirective

$> (Combatant
Directives)

¥ (AirForceDirective)

P Situation Assessment (on-

going)

Command

Q: Command Terminology

* AUSAF component in ajointoperation will have a separate

command and staff.

* The Commander of (US) Air Force forces (COMAFFOR), is usually
(a) the head of Joint Force and Space Component Command
(FACQ) ,andis (b) usually also the Air Operations Command
(AOC) commander, and (c), in most cases, the commander of all
air assets in aJoint Operating Area (JOA) or of a Combatant

Command.

* The AOCis the command and planning center of an JFACC.

* Multinational operations: The JFACC will become a Joint Air
Operations Center (JAOC), or a Combined AOC - a CAOC.

* Often, there are liaison elements of naval and ground forces
attachedto JFACC/AQC or CAOG; but not in all operations are all

these structures necessa ry.

The Air Planning

Process

Doctrine:
Policy, Strategy, Major Campaigns:

Battles, Actions:

Levels of Responsibilities, AJP

Campaigns, Major Operations, Operations:

-01 (D) Allied Joint

Strategic Level

. Operationa | Level
Tactical Level

A

The Air
Estimate

v

The Air
Operation Plan

P Initiation of the planning
process

P Intelligence and required
additional Intelligence (on-

going)

- Forces on hand (every day)

$- Deployments (what, when
and where)

$+ WHO can do what (proposed
apportioning)? WHAT are the
strategic and tactical ob-
jectives? WHERE are targets
WHEN will BLUE forces capa-
bilities and tasking the force

P Targets, Priorities,

P Desired effects

- Operational Preparations
(what components would be
combat ready)

- Selection of forces, based on
capabilities and technical
limitations,

$- Adversary's options (aircraft,
GBAD, WMDs, ballistic mis-
siles etc.)

$- ISRrequirements (gaps, latest
picture)

P Adjustments of C2

- Possible Courses of Action?

Step 3: Mission Statement:

It must be updated during the
whole planning process and
usually includes environment,
actual BLUE forces capabilities,
technicallimitations, restrictions,
time lines, air space issues,
overflight Issues, ROE, SOFA,
bases, deployment plans,
logistics, C2, C4, weather, topo-
graphy, infrastructure, cultural
issues, specific tasks, constraints,
assumptions etc. What says the
last superior order? Purpose of
the operation, Planning Guid-
ance? Course of Action: WHO,
WHAT, WHEN, WHERE, HOW?
Constraints, Strategic End-state...

Step 4: Course of Action

(Is also the guidance for the
Master Air Attack Plan):

P Desired effects

- Options

P Best apportionment of forces
$- Enemy’s options

11
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> WHO can do what? WHAT are
the strategic and tactical
objectives? WHERE are
targets? WHEN will BLUE
forces attack?
#- Limitations
> Mission analysis (ongoing)
P> Targets:
P Priorities
- Selection
¥ Desired effects
¥ Actual effects (feedback for
the next Course of Action)

Step 5: Commanders Intent:

P Desired End-State

P Objectives

- Tasks to be achieved

$- Mission

- ISR

$= Situation

- Forces available (US, coali-
tion)

P Sorties available

P> Munitions required

P> Timings

P Logistic requirements (POL,
Weapons, water, spare parts,
maintenance)

P Airlift requirements

¥ BLUE force capabilities

¥ Weather

P Includes the proposed Order
of Battle

- Enemy forces

P Air defense

P Offensive capabilities and
options

- Sorties per day?

¥ Infrastructures

- Other considerations:

P Prepare a secure airspace

- Airspace management

P Look into the effectiveness of
Strike Coordination & Recce
(SCAR), and Autonomous Air
Attack-Missions

P Aeromedical

= Liaisons

Step 6: The Commander’s
Guidance:

This is the final document based
on the Commander's Intent, the
way the commander tells his staff
to work on the final OPLAN, and
usually includes all previous

considerations.

The Assessment:

Itis afinalanalysis of the planning
process, especiallyifplanningand
ongoing developments are not
matching anymore, and includes
a reassessment of events and
their influence on the ongoing
planning.

B) The Air Operations Planning
Cycle/Joint Air OPLAN

Step 1: Analyze the Strategic
Level (long-range planning):

P It the planning valid?

#- Course of Action?

# Recommendations?

Step 2: AnalyzetheTacticalLevel

(TIME SENSITIVE! Prevent to be

overtaken by events or

hostile actions):

- Priorities

¥ Apportionments

#- Allocations

P Targeting

- Weaponeering (implement
the A2 targeting list)

P> Recommended an AirTasking
Cycle

C) OntheTacticalPlanningLevel
The tactical level is basically
subject of constant analysis and
adjustment to changing
situationsandactivities.Thereare
a number of steps that are
interconnected. The source of all
planning is usually the JFACC
Level.

Step1: Develop the Master Air

Attack Plan (MAAP):

> Mission: What must be
accomplished (Policy, Stra-
tegy? Operations? Orders,
Recommendations?)

P Latest intelligence data

P Latest threat assessment

P> HOW are the attacks sche-
duled and to what achieved
results

P Available forces

P Possible synergies (artillery,
SLCM, ALCM...)

P Targets and target-based re-
quirements

- Priorities

¥ BLUE forces and capabilities
(strategic, tactical)

P Apportioning

> The proposed Air Tasking
Cycles and attack sequences

¥ Supporting elements

#- Timelines:

P Jam radars, attack C2, attack
power supply, attack aircraft
in the air and on the ground,
attack WMDs and systems

- Attack AD/GBAD systems,
SEAD

#- Attack runways, fuel depots,
ammunition depots

¥ Destroy surviving systems

- Initiate attacks on ground
targets

P> Assessment and achieved
results

Remember: All data are trans-
mitted to the JFC/CAOC/ JFACC
for review.

Step 2: The Air Tasking Cycle

(ATC):

#-- Plan the daily air war (assess
the latest ATC, run the current
ATC, plan the next ATC,
consider the following ATC;
thesewillbecoveringthenext
4to5days)
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P Changed tactical situation?

P> Changed technological situ-
ation?

¥+ Changed weather situation?

P+ Changes of the available
force?

P Available Logistics?

P> Allocations?

P Priorities?

¥ Apportionment of resources

P Sorties planned

P Aerialrefuelingrequirements

P Tasking of force components:
Whoisdoingwhat, when, why
and how?

P Aircraft weaponeering

P> Times over Target

P Airspace Management

Wings/squadrons get their
proposed ATC usually three days
inadvance, butinsomecasesonly
hours are permitted for exe-
cution.

Step 3: Air Tasking Orders (daily

ATO):

¥ Follows the MAAP and ATC

P> Readjust to new priorities

P Plan the Joint Airspace
Control/Control in the
Combat Zone

P Assessments of destroyed
targets (feedback for the next
MAAP)

The Balkans, Libya: Lack of FAC's

In Air Alone operations air ele-
mentsusedStrikeCoordination&
Recce, (SCAR, usingDataLink)and
Autonomous Air Attack-Mis-
sions were used as a FAC sub-
stitute.

Remarks: The standard patternto
follow at the tactical level are
usually the Joint (Commanders)
Air Estimate, Commander’s
Intent, Course of Action, Mission
Statement, Mission Analysis and

(Master) Air Attack Plan, and the
Air Tasking Cycle; these are core
requirements for an extended
and pre-planned mission, cam-
paign oroperation. Some ofthese
steps are usually combined into
one format, the missing in-
formation is simply written into a
format. Ad hoc- or other engage-
ments like air to air/counter air,
counter sea, or attacking GBAD-
positions or operations with
limited scopes, will not require all
steps of the Planning Cycle as
described here.

Planning is time consuming, and
the fastest way to accomplish a
mission might be superior to a
detailed planthatmight cometoo
late or is missing the advantage of
surprise.

Comments:

When comparing the Doctrines
and Allied Publications over the
last 20 years, the terminology
had changes many times. The
traditional Air Power doctrines
which followed Second World
War experience

P weretotallychangedafterthe
Gulf War 1991,
changedagainfromemphasis
on the post-war strategic/
bomber air war and nuclear
deterrence

$-- to joint operations,

- and tactical air war,

- plus air expeditionary issues,

¥ neglected air defense
and disregarded close air
support;

P shifted the emphasis to Ef-
fects Based Operations, Net
Centric Warfare,

P usually bypassed Army's
emphasis on Counterisur-
gency Warfare (FM3-24)

- but is now shifting back to
traditional doctrine.

US Doctrine and NATO Joint
Publicationsdonotalwaysmatch;
the processes are more or less
the same but the terminology is
different.

JFACC and AFFOR

The Commander of the Joint
ForceAirComponentCommand
Is in the absence of any US Air
Force Major Command also
deciding about air strategy, air
operations and missions. In the
case of an ongoing operations
about Stra-tegic Attack,
Counterair, Counter-land (Air
Interdiction, CAS), Counter Sea,
andISR,andisalsoresponsible for

P planning the air activities

- supervising his staff activities

- rapid reaction to encounter
sudden changes of the
situation

- apportionments

- the Air Tasking Cycle

P deconflicting of air activities

P Force integration

»- )2

P> intelligence
and analysis

- airspace management

P ongoing assessments

P air defense

P air mobility

P base security

P consultations with allies

P CyberAttack operations

¥ Public affairs

P Legal aspects

requirements

A typical JFACC staff-structure of
a Combatant Command (like
EUCOM, AFRICOM etc.) looks like
next page:

13
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Combatant Command
Joint Forces Command

US Forces I.
Liaison Comm &
Elements Cyber
JFACC Defense
US Govt Area &
Liaison Mission
Elements Experts
National .!AOC
Liaison Director Psy Ops
Elements
Strategic Combat Combat ISR Air Special
Plans Plans Ops & J2 Mobility Suppport

AFFOR: Chief of Staff 44
Al, A2, A3, A4, A5, A6,
A7,A8, A9

_~ Air Components (Air Force, Ground
Forces, Naval Forces)

L~

Force
Provider

The Air Force Forces maintain their own staff for Air Force planning etc. in a mixed JFACC or CAOC structure,

C2 Case Study:

The Libyan Air Campaign

When it was decided to give
overall operational responsibility
to the Combatant Command
AFRICOM (Stuttgart, GE), thisnew
regional strategic command had
only small air and naval
components,andtherathersmall
staff of 600 members (EUCOM
had 2600) worked as a command
for US-African relations, and was
mainly engaged in security
training of African military
organization (Peace Keeping,
Counterterrorism, Counterinsur-
gency etc).

AFFORCOM was the US Air Force
component command. The C2
arrangements of US forces in
EUCOM and NATO structures
permitted a fast response to
challenges like the Libyan
campaign, because all deployed

Forces had a clear mission and
understood their position within
the existing C2 structure.

It was assumed that a number of
non-participatingNATOmembers
would pull out its nationals and
would made  the staff
“unworkable”, no matter what
NATO regulations like AJP-01 (D),
Annex 3A, para. 3A6, 3A7 and
3A10 would say.

NATO and other allies would
organize an-to-ground (counter-
land) air war to maintain pressure
on the Libyan military and
government. Libya had no
identifiable strategic or tactical
Center of Gravity, but ongoing air
attacks should push regime
change (as a logical objective)
lateron.

NATO began the planning for a

No Fly Zone in the last days of
February, mainly following
initiatives forwarded by France
and Great Britain. E-3 AWACS
began to observethesituationon
theNorth AfricancoastsonMarch
8. It was important to prevent
transports coming from Syria,
Belarus, Kazakhstan or North
Korea, all considered as possible
allies of Ghaddafi.

On March 24 it was decided that
NATO finally would take over the
No Fly Zone from the U.S. and the
first step was the change-over of
the No Fly Zone operation from
17th Air Force to LtGen Ralph
Jodice.

Surprisingly, despite the perfect
performance of US forces in the
firstweekofthe Libyanoperation,
France expressed the desire to
command the Unified Protector
Operation, supported by a
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number of other governments.
But for days there was no
agreement who else would
command the operation.

Evidently, the cohesion of NATO
became now a victim of EU’s
internal rifts, of low military
spendingandincoherentpolicies,
growing national diversification,
re-nationalization of security
policiesandothernegativeeffects
of internal disputes.

The low European national
defense budgetslimited national,
EU and NATO capabilities, and
long ago decided programs and
funding to make up for shortages
remained year after year
postponed. Such deficits were
already identified during the air
campaign in the Balkans in the
1990s, but became even more
severe when the EU's Helsinki
Headline Goal 1999
abandoned in 2001.

was

Odyssey Dawn
Unified Protector

N

US Forces

s

=

AFRICOM l
JFACC cA
US) ACC& JFAC NATO Member
LESEE) Southern Europe State
IZMIR Deployments

The overlapping C2-arrangements of US Forces and NATO Forces secured (a) the
required US operational freedom, (b) the required unity of command, and (c )
optimal control of missions, but caused for some NATO states problems about
political control of their national deployed components .

The perfect arrangements within
NATO became subject of national
disputes and politics even
endangered ongoing operations.
NATO had originally accepted the
NATO/US C2-arrangement, but
Turkey would not accept any
French-run NATO operation, it

Air Cmd
IZMIR (*)

CAOC
LARISSA

The original NATO C2 structure
(*)AJP-3(B)S. XIIl,0149: Has Full
Command Authority

also wanted a veto-power on any
attacks on Libyan targets. No
Italian or Spanish general was
accepted either, there were
evidently language and doctrine
knowledge problems.

When NATO took over, it found
itselfinthe middle of anumber of
heated political debates not only
about a new command arrange-
ment: A number of governments
concluded that NATO air
operation extended the original
meaningofthe UN-SCRes.1973in
favorofthe NTCandNTC-forces.In
fact, the NTC had no full control
over the forces opposing the
Libyan military loyal to Ghaddafi,
and air support was only
occasionally coordinated with
any NTC authorities.

The only way to come to a quick
decisionwasthe establishmentof
anadditional,separateand newly
organized ad hoc-Air Staff.




Panel 1

Unified
C2 / Protector
US Forces
CAOC
NATO d France Lt Gen EUCOM, AFRICOM

> Chares Bouchard CENTCOM

Allied Joint \ USAFE

Forces Cd B July 12 th .
NAPLES lz;th Alr

orce

AAC _ US
AirForcesSEur NavFoEUR

I1ZMIR 6th Fleet

I
1
1 Non-NATO
:
I
i

Participants

ISR &
Comm
Tanker

Strat UAV

Ammunition
Spare Parts

1

i

Components |
NATO-

Members

Grafiken: Friedrich Korkisch

e e NATO operations finally ended in October 2011.

The Relationships of Policy, Strategy, Campaign, Operations, Tasks, Missions and Tactics

P Policyis reserved tothe NCA and it is also deciding about strategy. The final policy- authority is
the President of the United States.
On the Strategy-level, political and military means are used to bridge the way between Policy
and Strategy. But the Libyan Campaign did not require a new or specific “Strategy”.
National Security Strategy is basically an US issue, decided on the NCA-level, using policy and
military power to achieve national security objectives.
Global Strike: Reaching targets anywhere, move and support forces everywhere. The US could
relocate forces to Europe, within Europe, and supply these.
Collective Defense: The principle of maintaining mutual security and cooperation within the
alliance; all members of NATO will act, if one member is attacked or threatened; all share
collectively risks and responsibilities.
Strategic Concept: A from time to time revised core document of NATO to identify challenges
and to maintain defense capabilities, Transatlantic cooperation for defense and security.
National Strategy: Such strategies should follow the principles of NATO's (New) Strategic
Concept and military planning.
Military Strategy: It came into play in the U.S. between NCA and military forces and allies,
additionally within National Intelligence and information sharing. Military strategy would
include the selection of forces for the Campaign (like air and naval forces, airlift and others),
deployments and employments, in defining strategic goals, the first mission statements,
constraints, force capabilities, decideabout C2 and challenges. It also affects national strategies
of all participating nations, bridging US/NATO and national strategies.
¥ AirSea Battle: Using capabilities of land-based air power, sea-based air power, and SLCMs, to
achieve military objectives. This concept includes cyber activities, space warfare and nuclear
deterrence.
Mission of the Air Force: All activities to fulfill typical air power tasks.
Roles: On the NCA-level decided service functions of Army, Air Force, Navy and Marine Corps,
like land warfare, aerial warfare, naval warfare, air defense, submarine warfare, Special Forces,

Yy v vyy

Y Yy

vy
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cyber war, nuclear warfare and the use of nuclear systems, missile defense etc., mainly bases
on the overall missions of military forces.
$- Functions include counterair, counterspace, countersea, counterland, strategic attack. (This
was implemented with Air Force Doctrine Document 2-1, Air Warfare, in 2000.)
Doctrine: A fundamental principle which describes “How to Fight”, and combines rational
considerations on the strategic, campaign, operational and tactical levels.

P Campaign: A combination of operations of different forces in a strategic (Campaign Strategy)
or regional (operational) combat area. Under US terminology a Campaign is often split into a
number of operations or actions.

$- Operation/Operational Level of War:

The level, where the war is actually planned and detailed in the OPLAN and where forces are employed in
operations.

Military forces are used to accomplish military objectives,

either linking strategy with tactics or conduct operations on the strategic or tactical level.

On the strategic level, operation-planning is of strategic nature which is usually involving all forces in a
large area of responsibility,

on the tactical level it involves corps, divisions, air forces, fleets, amphibious warfare forces, Special
Operations, space and cyber operations, which are usually engaged in a Joint Operation.

To accomplish operational aims, Operational Art is used for planning, deploying, employing,conducting
and sustaining.

The Level of Operations includes battles, engagements and other activities.

Joint Operation Planning includes moving of troops, deployment, employment, analysis of the situation;
development of OPLAN, force preparation, forces build-up, assembly, training; deployments, employ-
ment & execution; mission termination and redeployment.

$- Tactics/Tactical Level: Battlesand engagements thatare executed by military formations, using
various established methods and organizations, and use combat systems to accomplish tasks
and objectives; tactics involve corps, divisions, brigades, (numbered) air forces, wings, fleet
task forces, amphibious forces, Special Forces, etc.

P Mission-type Tactics: “Auftragstaktik”; “Fiihren mit Auftrag”, as opposed to ,Command-type
Tactics” (“Befehlstaktik”). In complex operations with many different participants, Command-
type Tactics replace more and more Mission-type Tactics, because multiple forces, engagement
and support schedules, exactly planned fire support, helicopter- and combat aircraft-
movements, GBAD management, various (and often multinational) forces, effects of weapons
and other timings limit freedom of action by individual commanders.

$ (Tactical)Mission:

Atasksassigned toacommanderor military organization (telling “what to do”); The US Air Force
assigns Strategic Attack Mission, Air Interdiction Missions etc.; a Mission canalsoinclude order-
ing a number of aircraft to accomplish a specific task.

$ Actions: They are taken to achieve desired effects. There are either kinetic (bombs, missiles,
bullets) or non-kinetic (electromagnetic, cyber, psychological) actions, are direct or indirect,
intended or non-intended, cumulative or cascading.

$- DomainControl: Command ofair,land, sea, spaceandcybercapabilitiesusingtheadvantageous
effects of different forces and systems to enhance effects.

P Assessment: Measures and assesses performance, effectiveness and success at the
campaign/operational and tactical levels.

P Enduring Capabilities: Using organizations, manpower, fire power, logistics, replacements or
rotations to maintain forces in a war or crisis area.

$- Military Activities: All activities to achieve an objective or task; they must follow legal principles
>
»-

Y

and the ROE.

AIR POWER: What must be accomplished: Victory? Peace? Stability? Ceasefire? Evacuation?
Support of a Humanitarian Mission?

Crisis Action Planning: Planning requirement to an emerging crisis.
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Luftnahunterstiitzung (CLOSE AIR SUPPORT)

Auswirkungen auf Ausbildung und Ausriistung

Oberst Peter Trierweiler
Leiter Institut Flieger
Flieger- und Fliegerabwehrtruppenschule

Als Leiter des Instituts Flieger der
Flieger- und Fliegerabwehrtrup-
penschuleistes mireine Ehre, Sie
zum Panel 2 des heurigen Sym-
posiums der LuSK willkommen zu
heiBen und die einflihrenden
Worte zum Thema vortragen
sowie die Vortragenden vor-
stellen zu dirfen.

Wir —das Institut Flieger — haben
dieses Thema aus gutem Grund
vorgeschlagen und waren sehr
froh, als der Schulkommandant
dasThema Luftnahunterstiitzung
in die Agenda fiur dieses Sym-
posium aufgenommen hat.
Warum?

Alle bewaffneten Konflikte der
jingeren Vergangenheit haben
die erhohte Bedeutung von
Unterstlitzungsleistungen der
LuSK fur die Operationsfiihrung
am Boden aufgezeigt.

Speziell dem Bereich Luftnah-
unterstiitzung (Close Air Support)
wurde immer groBere Aufmerk-
samkeit gewidmet, weil die
Kampffihrung des Gegners in
Verbindung mit den Aufgaben-
stellungen der Bodentruppen die
rasche, flexible, hochwirksame
und prazise Waffenwirkung zum
Schutz der eigenen Boden-
truppen zwingend erfordert.
Dem gegeniiber steht aber auch
der Kostenfaktor. LuSK und ihre
Einsatzmittel sind sehr kosten-
intensiv und daher sind Kampf-
flugzeuge und Kampfhubschrau-
ber nicht mehr in nahezu

beliebiger Anzahl verfiigbar.

Selbst Nationen wie die Ver-
einigten Staaten von Amerika
missen die Streitkrafte redu-
zieren und die budgetaren
Notwendigkeiten machen auch
z.B. vor der US AIR FORCE nicht
halt.

So hat COMISAF Gen. Arthur
StanleyMcChrystalimMai2009in
einem Brief an die Joint Chiefs of
Staff ausgefiihrt, dass der drin-
gende Bedarf an einer kosten-
glnstigen bewaffneten Plattform
besteht, um der irregularen
Kampffihrung in Afghanistan
besser begegnen zu koénnen.
Gleichzeitig wurde und wird nach
Wegen gesucht, das sehr auf-
wandige und teure Training der
Soldaten, die fiir den optimierten
Einsatz der Luftkriegsmittel im
Rahmen der Luftnahunter-
stitzung erforderlich sind —ich
spreche hier von den Forward Air
Controllern (FAC) bzw. Joint
Terminal Attack Controllern
(JTAC) — bei gleichbleibender
Qualitat billiger zu gestalten.

Ich durfte im Jahr 2009 an einem
Meeting der Air Force Sub Group
(jetzt Air Force Service Task Group
genannt) der NATO Training
Group in Frankreich teilnehmen,
wodasThemaderAusbildungvon
FAC/JTAC sowie der Erhalt der
Zertifizierungen dieses Personals
ein Schwerpunktthema war.
Unter  Federfihrung vom
Component Command Air RAM-
STEIN (CC Air RAMSTEIN) wurde
eine FAC/JTAC Capability Branch

installiert,dersichintensivmitder
Aus- und Fortbildung von
FAC/JTAC in Europa beschaftigt
und den Nationen helfen soll, die
ausreichende Verfligbarkeit von
FAC/JATC sicherzustellen.

Um den Rahmen nicht zu
sprengen, mochte ich nur einen
Teilbereich herausheben, der uns
schlussendlich bewogen hat,
diese Thematik fir unser Sym-
posium aufzugreifen:

In der westlichen Welt wird ein
jahrlicher Bedarf von etwa 900
FAC/JTAC angenommen. Fir die
Ausbildung dieser Spezialisten
werden pro Jahr etwa 11000
»geleitete Angriffe” benotigt (mit
und ohne Waffenauslosung).
Fiir den Erhalt der Befahigung
muss ein FAC jahrlich mindestens
12 Einsatze fuhren (kontrol-
lieren), wovon ein Einsatz mit
scharfer Munition durchzufiihren
ist.

In Europa mangelt es sowohl an
entsprechenden Trainings- und
SchieBplatzen als auch an den
erforderlichen Luftfahrzeugenfur
das Training und den Erhalt der
Befdahigung.

Was bedeutet das fiir Osterreich?
1. Das OBH benétigt dringend
FAC/ITAC, um den eigenen
Einheiten, die in entsprechende
Auslandseinséatze gehen (Beispiel
TSCHAD), qualifiziertes Personal
mitgeben und damit den Schutz
der eigenen Krafte wesentlich
verbessern zu kénnen.
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2.Die Ressource FAC/JTACistsehr
limitiert, daher st eine
Unterstlitzung durch andere
Nationen — ohne auf die
rechtlichenAspekteeinzugehen—
auszuschliel3en.
3.DieAusbildungvon FAC/JTACist
sehraufwandigundwirddaherfir
die wenigen fir das OBH
benotigten FAC/JTAC nicht im
eigenenBereichabzudeckensein.
4. Osterreich ist aber sehr gut in
der Lage, die flir den Erhalt der
Befahigungen erforderlichen
Trainingseinsatze (simuliert und
im scharfen Schuss) auch fir
Partner bereitzustellen.

Seit zwei Jahren unterstiitzt das
Institut Flieger die DBw tatkraftig
und erfolgreich beim Currency-
Trainingder Deutschen FAC/JTAC.
Aber das geschieht noch nicht
institutionalisiert, sondern wird
jeweilsim Einzelfall abgearbeitet.
UndinOsterreichsindwiriiberdie
Ausbildung eines einzigen FAC —
derjetzt aberauch nicht mehrzur
Verfligung steht — nicht hinaus-
gekommen.

Aus Sicht der FIFIATS besteht hier
eindringender Handlungsbedarf.
Das Panel 2 mochte der werten
Zuhorerschaft jene Informat-
ionenbieten, dieflirdie Erstellung
eines Lagebildes zur Thematik
CLOSE AIR SUPPORT notwendig
sind. Wirmochtenerreichen,dass
diese wichtige Thematik im OBH
diskutiert und bearbeitet wird
und zu den erforderlichen
Entscheidungen fiihrt, die
einerseits fur die Erhohung der
Sicherheit unserer Einheiten im
Auslandseinsatz notwendig sind
und andererseits zu einer ge-
regelten Zusammenarbeit auf
diesem Gebiet mit ausgewahlten
Nachbarn — insbesondere uns-
eresPartnersDeutschland—fuhrt.
Aus diesem Grunde haben wir —
dank der Bereitschaft der DBw —

hochkaratige Vortragende ein-
geladen, die auf Grund ihrer
Tatigkeit in der DBw pradestiniert
sind, zu diesem Thema vorzu-
tragen.

Im ersten Referat, das von zwei
Spezialisten des CAS gestaltet
wird, werden wir Uber die
Luftnahunterstitzung aus der
Sicht des FAC/JTAC informiert.
Im zweiten Referat wird ein
Spezialist der Heeresflieger-
waffenschule Bilickeburg die
Luftnahunterstiitzung aus der
Sicht der Besatzung eines Kampf-
hubschraubers darstellen.

Zusammenfassung:

P> Dringender Bedarf an
FAC/JTAC fur Auslandsein-
satze ist gegeben

$- Ausbildung in Osterreich
nicht 6konomisch

- Currency Training in Oster-
reich aber sinnvoll und 6ko-

nomisch durchfihrbar

P Lfzdafirsind vorhanden (PC7
mit UsMG und GibRak; 058 mit
7,62mm Minigun)

¥ TUPI/SchieRplatze sind vor-
handen

058 mit 7,62mm Minigun

PC7 mit isMG und tGbRak

Panel 2
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Impressionen

... und Administration der Gaste

Eintreffen ...

BegriRung durch Bgdr Schiefert

Einleitende Worte: Gen Entacher, Bgdr Schiefert, Eroffnungsreferat: KKdt Gygax
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Panel 1: Obst Grimm, MinR i.R. Mag. Dr. Korkisch,
LTC Rulliere

Produktprasentation Diamond Aircraft
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Panel 2: Obst Trierweiler, OLT Dankworth, H Richstein, OLT Brandt

Abschlussreferat GenLt Segur-Cabanac
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Close Air Support

Feuerunterstiitzung aus der Luft

Oberstleutnant Dankworth
und

Hauptmann Richstein
Deutsche Bundeswehr

Der erste Vortrag des Panels Giber
Feuerunterstiitzung aus der Luft
befasste sich mit der Bedeutung
des Forward Air Controllers
(FAC)* in der modernen Opera-
tionsfiihrung.

In einem packenden Vortrag
wurden durch einen Air Liaison
Officer (ALO) und einen
Supervisor Forward Air Controller
(SUPFAC) der Deutschen Luft-
waffezunachstdieBedeutungder
Luftnahunterstiitzung (Close Air
Support - CAS) einsatzbezogen
vorgestellt. Nach Darstellung der
vielfaltigen Aufgaben eines FAC
und der Ausristung, die fur die
Erfillung dieser Aufgaben be-
notigt wird, wurde den Zuhorern
Einblick in die umfangreiche
Ausbildung eines FAC gegeben.
Ein Exkurs in das Verfahren
,Emergency Close Air Support”
(ECAS) mit der eindringlichen
Feststellung,dassessichdabeium
ein reines Notverfahren handelt,
welches nur dann angewendet
werden darf, wenn - aus welchen
Grinden auch immer - kein FAC
verfligbar ist, rundeten den Vor-
trag ab.

Mitdiesem Artikel, dervom Leiter
des Panels zusammengestellt
wurde, soll einem groReren
Zuhorerkreis der Zugang zu
diesen hochinteressanten In-
formationen ermoglicht werden.

Zu Beginn wurde an Hand eines
Fallbeispiels aus AFGHANISTAN,
die Bedeutung sowohl der

Luftnahunterstiitzung als auch
des FAC eindrucksvoll dargestellt.
Im gewahlten Szenario war eine
deutsche Patrouille nach Auf-
fahren auf eine Mine und an-
schlieRendem Feuerlberfall
durch Taliban nur durch den
Einsatz des in die Patrouille
integrierten FAC befahigt, sich
ohne Verlust an Menschenleben
vom Feind zu l6sen.

L% ):_‘JL‘

entscheidende Stufe héher und
effektiver eskalieren zu kénnen,
um damit Wirksamkeit, Durch-
setzungsfihigkeit und Uber-
lebensfdhigkeit der eigenen
Truppe entscheidend positiv zu
beeinflussen.”

Aus diesem Grund hat die
deutsche Bundeswehr in den
letzten Jahren begonnen, eine
schlagkraftige Organisation fir

e
ry BT 2 e =

Gelandeansicht Afghanistan

Als  Erfahrung aus der
Operationsfiihrung in AFGH-
ANISTAN wurde festgestellt, dass
in 90% aller Féalle, in denen
Truppen Feindkontakt haben, die
Situation nur mittels Waf-
feneinsatz gelost werden kann.
“Allein die Fdhigkeit, Feuer-
unterstiitzung aus der Luft
anfordern und einsetzen zu
kénnen, kann bereits dazu fiihren,
einem Feind gegeniiber die

die Aufgabe streitkraftegemein-
same taktische Feuerunter-
stitzung (STF) aufzubauen und
auszubilden. DieserProzesswird
mit Nachdruck vorangetrieben
und stetig optimiert.

Das Personal wird bereits bei ISAF
erfolgreich eingesetzt.

* FAC ist die Bezeichnung laut NATO, die US-Terminologie spricht von Joint Terminal Attack Controller (JTAC).
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Begrifflichkeit:
FAC-Forward Air Controller:

| i

Pl 7 A Ute 8 =5 Vi ;
Ist ein qualifizierter Soldat, der aus vorgeschobener Position vom Boden oder aus der Luft,
die Angriffe von Flugzeugen und Hubschraubern im Rahmen der Luftnahunterstiitzung fiir Bodentruppen
lenkt.

TACP-Tactical Air Control Party:

Teil des taktischen Luftkontrollsystems, stellt die Luftnahunterstiitzung fiir Bodentruppen sicher.
Die Tactical Air Control Party besteht aus 1-2 FACs und Unterstlitzungspersonal
(Funker, Kraftfahrer, Eigensicherung).
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JFST - Joint Fire Support Team:

3

Die Aufgaben des Joint Fire Support Teams sind ahnlich wie bei TACP, jedoch stellt es zusatzlich die

Unterstitzung durch Steilfeuer sicher. Ein JFST ist aufgeteilt in ein Boden/Boden- und ein Luft/Boden-Team

Das Luft/Boden-Team besteht aus 1 FAC, 1 Unterstutzungsfeldwebel und dem Fahrer

Aufgaben des FAC:

Die Aufgabe des FAC ist es, die

Luftnahunterstiitzung flir Boden-

truppen sicherzustellen. Dazu

gehoren:

$-- Anforderung von Luftnah-
unterstutzung,

P Freund/Feind/Neutral-
Identifizierung (Targeting),

= FihrenderLuftfahrzeugeund
Unterstlitzung beim Lokali-
sieren von Positionen am
Boden,

P Zielmarkierung,

P Kontrolle des Waffenein-
satzes (Weaponeering, Waf-
fenwirkungsanalyse),

> Unterstitzung beim Anfor-
dern von MedEvac (Medical
Evacuation),
beratende Funktion bezlig-
lich der Fahigkeiten von
Flugzeugen und deren Waf-
fenwirkung bei Planung und
Durchfiihrung von Opera-
tionen,

$- Bereitstellung von Fach-
wissen Uber alle Vorschriften
und Regelungen, welche den
Einsatz von Luftnahunter-
stitzung betreffen (AJPs,
LOPs,SOPs, SPINS, ROEs, JCIFs
usw.)

P Integration von Luftwaffen-
spezifischen Effekten und
Fahigkeiten in die Gesamt-
operation,

> Abschitzung und Abwagung
moglicher Risiken,

$- Beratung u. Unterstltzung
des Fuhrers vor Ort in Bezug
auf

¥ Waffenwirkung,

¥ Koordination von Feuer und
Bewegung eigener Teile,

»- Einholen von Freigaben fir
den geplanten Waffenein-
satz,

» Auswertung der Waffen-
wirkung nach dem Angriff.

- Koordination des Luftraums

¥ Separation von Luftfahr-
zeugen innerhalb des zuge-
wiesenen Luftraums,
Koordination von indirek-
tem Feuer (CAS, CCA, Steil-
feuer).
P Sicherheit eigener Krifte

¥ Risikobewertung fiir eigene
Teile am Boden (Danger
Close),
Gewahrleistung der Sicher-
heit der Luftfahrzeuge
(feindliche  Flugabwehr,
natlirliche Gefahren).
Wichtige zusdtzliche Aufgabe:
¥ Kollateralschaden mini-

mieren durch
»- Waffenwahl,
¥ Angriffsverfahren.
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Ausbildung der deutschen FAC:
Die Ausbildung der FAC erfolgt in
Entsprechung der NATO STANAG
3797 und dauert bis zur vollen
Einsatzreife etwa ein Jahr.

Sie beginnt mit vorbereitenden
Unterweisungen in DEUTSCH-
LAND. Danach besuchen die
angehenden FAC einen Grund-
lehrgang (Basic Training Course)
an der deutsch-franzosischen
FAC-Schule in NANCY in
FRANKREICH.

In Theorieunterrichten und an
Simulatoren erlernen die Teil-
nehmer die Grundlagen zur
Aufgabenwahrnehmung eines
FAC.

&

TatigkeiteninnerhalbeinesTeams
(JFST oder TACP) umsetzen zu
konnen. Erganzend werden u.a.
Koordination mit (bergeord-
neten Gefechtsstanden erlernt,
Fahrbefdhigungen auf allen
Einsatzfahrzeugen erworben,
eine nationale einsatzvorbe-
reitende Grundlagenausbildung
sowie eine Einsatzersthelfer-
ausbildung im Sanitatsdienst
absolviert.

Nach einer nationalen Einsatz-
vorbereitung (Einsatz-Bereit-
schafts-Status) und einer ab-
schliefenden Uberpriifung
/Zertifizierung bei HQ ISAF steht
der FAC mit dem Status ,,Mission
capable“ fir den Einsatz in
AFGHANISTAN zur Verfliigung.

ungssysteme (z.B. ,Fire-
storm“-System, Nyxus),

» Nachtsichtbrillen - NVGs
(z.B. LUCIE).

P Mittel zur Eigenmarkier-
ung/Eigenpositionsbestim-
mung
TAG:

»- Rauch,

»- Fliegersichtzeichen/ -
tucher,

»- Signalspiegel.
NACHT:

¥ Knicklichter(Buzzsaw),

»- |R-Pointer

»- |R-Strobes/Tapes,
Navigation (z.B. PLGR,
DAGR).

Status:
FAC
cartified
& qualified

‘Basic Training Course

Advanced Training Course

Danach erfolgt auf inter-
nationalen Trainingsplatzen (vor-
wiegend in DEUTSCHLAND und
FRANKREICH) die praktische
Grund- und Fortgeschrittenen-
ausbildung bis hin zur hand-
lungssicheren Bewaltigung auch
komplexer Einsatzszenarien. Mit
Bestehen wird der Status ,FAC
certified and qualified” erreicht.
Daran anschlieRend erfolgt eine
intensiveSchulungzurBedienung
der nationalen Ausristung flr
FAC. Durch die Teilnahme an
Ubungen festigt der FAC seine
Fertigkeiten,umanschlielenddie

1 Year

F—

| Theater Qualification HQ ISAF |

~ National Theater Qualification

plex ROE Scenarlos

«comp

Inel

Ausriistung eines FAC:

Eine detaillierte Aufzahlung aller
Ausriistungsgegenstande inklu-
sive Bewaffnung wiirde den
RahmendiesesArtikels sprengen.
Es wird daher nur Uberblicks-
maRig die Vielfalt der Mittel
genannt, die einem FAC zur Ver-
fligung stehen.

Die Ausristung umfasst:
P Aufklarungsmittel
»- Beobachtungsmittel (z.B.
LeicaVector, LeicaSpektiv),
» Vermessungs- u. Beobacht-

Status:
FAC
Mission capable

¥ Mittel zur Zielmarkierung

»- Direkter Beschuss mitFlach-
feuer (Granatmaschinen-
waffe, MG Leuchtspur),

»- Indirekter Beschuss (Mor-
ser, Artillerie),

»- Laser-Ziel-Markierer (LGBs
only; z.B. LF28, PLDRII),

¥ |R-Laser (z.B. IZLID).

P Kommunikationsmittel
»- Funk VHF (low/high), UHF
(z.B. SEM 52/90,
148/117F, TRM6021),

PRC-
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» Funk TACSAT (z.B. PRC-
117F),

» Datenfunkanbindungen
Uber Adler Il, FlilnfoSysH
sowieRosettalointFire(Link
16, VMF).

# Video Downlink-Receiver /
Full Motion Video
»- L3,Rover”3/4und5i(Radio
Operated Video Enhanced
Receiver),
» Rockwell Collins ,Strike-
hawk”,

Die Durchfiihrung von Luftnah-
unterstiitzung
(Close Air Support - CAS):

Was versteht man unter CAS:
CAS ist der Begriff fur Luft-
operationen gegen feindliche
Ziele in der Nahe eigener Teile.
Durch CAS erfolgt die direkte
UnterstiitzungderBodentruppen
durch Flugzeuge oder Hub-
schrauber. CAS erfordert die
detaillierte Koordinierung mit
Feuerund Bewegungdereigenen
Teile und somit zwingend den
Einsatz eines qualifizierten FAC
(JTAC).

Die Waffensysteme fiir CAS sind
vielfdltig:

Ablauf eines CAS-Einsatzes:

Man unterscheidet grundsatzlich
zwischen vorgeplanten und un-
mittelbaren-,, adhoc” Einsatzen.

Merkmale eines vorgeplanten

Einsatzes sind:

¥ Die Luftnahunterstiitzung
wird weit im Voraus geplant
und durch alle Fihrungs-
ebenen hindurch lGber den
ALO angefordert, in der Regel
mehrere Tage vor dem Ein-
satz,

P Luftfahrzeug und Wirkmittel
kdnnen auf den Einsatz hin
optimiert werden,

P+ Waffensystemewerdeninder
Regel nur im Schwerpunkt
Eingesetzt,

P Das Waffensystem wird durch
den FAC gefiihrt.

Merkmale eines ,ad hoc“

Einsatzes sind:

¥ kurzfristige Anforderung,

¥ Das Flugzeug konnte nicht im
Voraus angefordert werden,

P Die Anforderung umgeht fast
alle Zwischenfliihrungsebe-
nen direktzurEntscheidungs-
ebene,

¥ Luftnahunterstiitzung kann
nicht immer sicher gestellt
werden,

P> nur im Einsatzraum verfig-
bare Waffensysteme konnen
unterstutzen,

P Die verfliigbaren Wirkmittel
sind nicht immer optimal fir
das jeweilige Ziel ausgelegt.

Anforderung der Luftunter-

stiitzung:

Die Anforderung von Luftnah-

unterstlitzung erfolgt Giber den

FAC an das AOCC (Air Operation

Coordination Center) bzw. bei, ad

hoc” Einsatzen direkt an das

ASOC (Air Support Operation

Center). Hier werden die

Anforderungen Uberprift, die

erforderlichen Koordinierungen

durchgefiihrt sowie eine

Prioritatenliste erstellt. Nach

Treffen der notwendigen Ent-

scheidungen werden im CAOC

(Combined Air Operation Center)

die Anforderungen in ent-

sprechende Auftrage an die Ein-
satzverbdande (Einsatzstaffeln)
umgesetzt. DaserfolgtinFormder

ATO (Air Tasking Order) und der

ACO (Airspace Coordination

Order). Die Einsatzverbande

setzen sodann die beauftragten

Luftfahrzeuge entsprechend der

ATO ein. Die Einsatze erfolgen

unter Berlicksichtigung der ACO

und werdenvon den FAC geleitet.

—
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Ablauf eines CAS-Einsatzes:

Ein geplanter Einsatz wird iber
Die ATO angeordnet.

Bei Genehmigung eines ,,ad hoc“
Einsatzes erfolgt eine erste Vo-
rorientierung an die Besatzung
des eingesetzten Luftfahrzeuges
wahrend des Fluges durch das
ASOC. Daraufhin wird dieses an
den FAC Ubergeben (Frequenz-
wechsel)unddieBesatzungerhalt
vom FAC nach der formalen
Kontaktaufnahme und Authenti-
fizierung zunachst einen ,Pre-
Mission-Report”. Hier wird die
Position des FAC sowie eine
aktuelle Lage- und Wetter-
information Gibermittelt.

In Form eines standardisierten
Formats (9-Liner) erfolgt sodann
durch den FAC die explizite Auf-
tragserteilung an den verant-
wortlichen Piloten sowie letzt-
endlich die Freigabe fir den
Waffeneinsatz. Der FAC st flr die
Koordination innerhalb des
zugewiesenen Luftraums und fir
den Waffeneinsatz verantwort-
lich.

Nach Beendigung des Waffen-
einsatz erfolgt durch den FAC die
Uberpriifung der Waffenwirkung
(Battle Damage Assessment
BDA) sowie eine Einsatzmeldung
(Post Mission Report) zuriick an
das ASOC.

Emergency Close Air Support
(ECAS):

AbschlieBend wurde als Er- !

ganzung zum Verfahren CAS das
Notverfahren ECAS behandelt.
Den Vortragenden war es dabei
sehr wichtig, herauszustreichen,
dass es sich dabei um kein
Verfahrenhandelt, welchesvorab
ausgeplant werden darf. ECAS ist
ein Notverfahren, das ange-

wendet werden kann, wenn kein &

FAC zur Verfligung steht oder in
abgesetzter Position erreichbar
ist.

Der Waffeneinsatz ist aus-
schlieflich zur Abwehr von
Angriffen als letztes Mittel zu-
lassig, um Leib und Leben der
eigenen Krafte zu schiitzen. Also
nur im Notfall.

Da ECAS kein standardisiertes
CAS Verfahren ist, besteht nicht
nur ein erhdhter Zeitaufwand fir
die Risikoanalyse und die Ko-
ordinationmitdenBodentruppen
vor Ort. Auch die Absprachen mit
der Luftfahrzeugbesatzung bzw.
dem Bediener eines feuernden
Waffensystems beziiglich Ein-
weisung in die Lage (Freund/
Feind-Positionen, kollaterale
Objekte) und Zielansprache sind
aufwandiger und umfangreicher.
Mangels entsprechender Aus-
bildung und Vorbereitung be-
stehen hier deutlich erhohte
Risiken und Gefahren fiir Leib und
Leben. Besonderes Augenmerk
mussdaherdaraufgelegtwerden,
der Luftfahrzeugbesatzung bzw.
dem Bediener eines Waffen-
systems genau zu vermitteln,
welche Effekte benotigt werden,
um sich vom Feind I6sen zu
kénnen.

Da flr ECAS kein FAC zur Ver-
figung steht, liegt die Ver-
antwortung fir den Waffen-
einsatz allein bei der Luft-
fahrzeugbesatzung bzw. dem
Bediener des feuernden Waffen-
systems.

Zu Beginn muss daher von der
Bodenstelle unmissverstandlich
erklart werden, dass kein
qualifizierter FAC zur Verfligung
steht (,,I’'m not a qualified con-
troller!“). Um einen Erfolg unter
diesen erschwerten Bedingun-
gen und dem hohen Koordi-
nierungsbedarf Uberhaupt
moglich zu machen sowie Miss-
interpretationen zu vermeiden,
eine separate Funkanbindung
zum Luftfahrzeug/Waffensystem
unabdingbar sicherzustellen.

Fotos und Grafiken: DBw
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Feuerunterstiitzung aus der Luft

Auswirkungen auf Ausriistung und Ausbildung
aus Sicht der Kampfhubschrauberbesatzungen

Oberstleutnant Dirk Brandt
Lehrstabsoffizier Taktik/Logistik
an der Heeresfliegerwaffenschule in Bickeburg/DEU

Gefecht bei NAHR-E-SUFI

17.0ktober2010,09:00 UhrOrts-
zeit: Die 2. Kompanie des Aus-
bildungs- und Schutzbataillons
KUNDUZ befindet sich 12 km
westlich von KUNDUZ auf
Patrouille. lhr Auftrag ist die
Gesprachsaufklarung im Raum
nordlich der LOC KAMINS in

NAHR-E-SUFI.
Teil der Patrouille ist ein Joint Fire
Support Team (JFST). Eine

Restricted Operating Zone (ROZ)
als Luftraumordnungsmittel iber
dem Einsatzraum wurde einge-
richtet, sodass bodengebundene
oder luftgestlitzte Feuerunter-
stlitzung jederzeit eingesetzt
werden kann. Die Patrouille geht
abgesessen vor, eine Rundum-
sicherung wird eingerichtet, der
Patrouillenfihrer trifft sich mit
den Dorfaltesten. Gegen 09:30
Uhr gerat die Patrouille plotzlich
unter Beschuss durch Gewehr-
feuer (Small Arms Fire, SAF) und
Panzerabwehrwaffen (Rocket
Propelled Grenades, RPG) aus
nordwestlicher Richtung. Ein
deutscher Soldat wird getroffen
und bleibt verwundet im Feind-
feuer liegen. Erste Versuche, ihn
zu bergen, scheitern. Sobald die
Soldaten versuchen, sich ihm zu
nahern, setzt erneut heftiger
Beschuss ein.

Das JFST fordert ,Blenden fur 3“
beim Joint Fire Support Co-
ordination Team (JFSCT) des
Bataillons an. Schon kurz darauf
stolRen Artilleriegranaten der

beim Provincial Reconstruction
Team (PRT) KUNDUZ statio-
nierten Panzerhaubitzen 2000
Nebelkorper Gber dem Ziel aus.
Den Aufstandischen ist die Sicht
genommen, im Schutz der Nebel-
wand kann der Verwundete zligig
geborgen werden. Als sich der
Nebel lichtet, gerat die Patrouille
erneutunterBeschuss, sodasssie
keine Chancehat,auszuweichen.

il

nutzt die Feuerpause, um sich
vom Feind zu |6sen und zur eilig
bezogenen Verteidigung tiberzu-
gehen. Inzwischen befindet sich
eine Drohne (Kleinfluggerat
Zielortung KZO) liber dem Gebiet
undklarteine Morserstellung auf.
Die Rebellen benutzen zum
Schutz des Mérsers Frauen und
Kinder als lebende Schutzschilde.
DamitkanndieArtillerie hiernicht

KampfhubschrauberApache AH-64

Das JFST setzt erneut eine Ziel-
meldung mit der Wirkungs-
forderung, zerschlagen“ab. Nach
erfolgter Freigabe wird das
Feuerkommando an die Hau-
bitzen Ubertragen, kurz darauf
sind sie feuerbereit. Der Feuer-
kampf der Artillerie wird mit dem
Einsatz des Rettungshubschrau-
bers, der gerade den Ver-

wundeten aufnimmt, durch das
JFSCT und das JFST koordiniert.

Das Feuer wird abgerufen und
liegt gut im Ziel. Die 2. Kompanie

mehr wirken. Die Joint Fire
Support Coordination Group
(JFSCG) im Hauptquartier des
Regional Command North (RC
NORTH) hat bereits die Ver-
flgbarkeit von Kampfhubschrau-
bern geprift und weist der 2.
Kompanie ein Attack Weapons
Team (AWT), bestehend aus zwei
Apache AH-64, zu.

Das JFSCT lUbernimmt die Ko-
ordination der verschiedenen
Wirkmittel und weist dem Piloten
in direkter Absprache Ziele zu.

Foto: DBw
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Die Kampfhubschrauber nehmen
den Feuerkampf auf und ver-
schieBen  HELLFIRE-Lenkflug-
korper. Die JFSCG im RC NORTH
kann den Gefechtsverlauf Gber-
wachen.

Eine HERON Aufklarungsdrohne
kreist ebenfalls (iber dem Ge-
fechtsfeld, auch ihre Aufnahmen
stehen der JFSCG zur Verfliigung.
Per Live-Videostream sind die
Einschlage der Lenkflugkdrper
und des Feuers der 30mm-Bord-
kanone zu beobachten.

11:30 Uhr: Die Patrouille der 2.
Kompanie liegt seitgeraumer Zeit
nicht mehr unter Feuer und kann
ihren Auftrag weiter fortfiihren.
Der Patrouillenfihrer setzt daher
erneut zur Gesprachsaufklarung
mit den Dorfaltesten an. Im
Schwerpunkt der Gesprache ste-
hen die Kampfhandlungen der
letzten zwei Stunden.

Der verwundete Kamerad be-
findet sich zur medizinischen
Versorgung im PRT KDZ. Er ist
glucklicherweise nicht lebens-
bedrohlichverletzt. Die Patrouille
hat sich wahrend des Gefechtes
erfolgreich behaupten kénnen —
dank dem effektiven Zusammen-
wirken von Bodenkraften und
bodengebundener sowie luftge-
stitzter Wirkmittel.

Lessons Learned

Das beschriebene Beispiel ist nur
einesvonvieleninder Geschichte
des mittlerweile Uber zehn-
jahrigen Einsatzes in Afghanistan.
Es zeigt, dass die direkte
Feuerunterstitzung durch
Kampfhubschrauber zunehmend
an Bedeutung gewinnt, eine
Entwicklung, die sich bereits im
Irak-Einsatz abzeichnete. lhre
Starken sind die schnelle

Verfligbarkeit, Flexibilitat und die
groBRtmogliche Vermeidung von
Kollateralschaden durch den

gezielten Einsatz eines Waffen-
mixes, der sowohl eine Pra-
zisionsbekdampfung mit Lenkflug-
korpern unter Vermeidung von
Kollateralschdaden, wie auch die
Flachenwirkung mit ungelenkten
Raketen oder Bordmaschinen-
kanone ermoglicht. Aufgrund der
asymmetrischen Bedrohung und
der GroRe des Einsatzraumes
kann die Feuerunterstiitzung
nichtimmerdurch dieklassischen
Wirkmittel der Landstreitkrafte,
wie Morser oder Artillerie,
gewahrleistet werden.

Im beschriebenen Beispiel war
dies durch die Nahe des PRT KDZ
noch maglich.

Im Falle einer Verzahnung hat die
Aufklarung und Identifizierung
von Zielen im Nahbereich erste
Prioritat. Dies gilt vor allem filr
Konvois oder Patrouillen, die in
Hinterhalte und unter Feind-
beschuss geraten, insbesondere
in urbanen Rdumen und/oder in
unmittelbarer Nahe zur Zivil-
bevélkerung.

Gerade die Feuerunterstiitzung
aus der Luft ist dann haufig die
einzige Moglichkeit, umsich einer
Bedrohungslage zu entziehen,
aus der Umklammerung durch
feindlicheKraftezulésenoderden
Gegner zum Einstellen des Feuer-
kampfes und zum Ausweichen zu
zwingen.

Kampfhubschrauber haben hier-
bei den Vorteil, dass sie zugleich
als Sensor, Effektor und Ent-
scheidungstrager eingesetzt wer-
den kénnen. Dabei ist die Be-
kampfung von Zielen in einigen
Tausend Metern ebenso moglich
wiewenigeMetervordeneigenen
Stellungen. Nicht zu unter-
schatzen ist die moralische Wir-
kung auf eigene Krafte, aber auch
auf den Gegner, die das
Erscheinen der Kampfhub-
schrauber auf dem Gefechtsfeld

auslost.

Es kommt nun darauf an, den
Einsatz der unterschiedlichen
Wirkmittel raumlich und zeitlich
zu koordinieren und ,,aus einer
Hand“ zu fuhren. Dies hat das
deutsche Heer mit der Heraus-
gabe der ,Vorldufigen taktischen
Grundlagen zur Streitkraftege-
meinsamen Taktischen Feuer-
unterstiitzung (STF) in Land-
operationen”im April 2009 und
der Implementierung von STF-
Elementen ab der Kompanie-
ebene aufwarts in den ver-
gangenen Jahren realisiert.
Parallel dazu wurde ein Ver-
fahren aufgegriffen, mit dem
jederSoldatdas Feuervon Kampf-
hubschraubern — auch nationen-
Ubergreifend—anfordern kann.
Es ist in den ,Vorlaufigen Grund-
lagen Close Combat Attack —
Fahigkeit im Heer” vom August
2009 beschrieben.

Wir befinden uns damit im
Einklang mit den Erfahrungen
unserer alliierten Partner, die
diesesVerfahrenzunachstfiirden
Siiden AFGHANISTANSs standard-
isierthabenunddasmitdenAllied
Tactical Procedures ATP-49 (E)
,Use of Helicopters in Land
Operations”, die Deutschland
zum 01. September 2011 rati-
fiziert hat, NATO-weit verein-
heitlicht ist.

Ein weiterer Schritt wird die
Entsendung von vier Kampf-
hubschraubern TIGER ab De-
zember 2012 nach MAZAR-E-
SHARIF sein.

Einsatzverfahren von Kampf-
hubschraubern

Die Unterstlitzung von Boden-
kraften durch Kampfhubsch-
rauber erfolgt gemaR unseren
CombatOperationProceduresAir
Manoeuvre (COP AM) grund-
satzlich durch die vier Einsatz-
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verfahren ,,Manoeuvre®, , Inter-
diction Attack”, ,,Rotary Wing —
Close Air Support” und ,Close
Combat Attack”.

Manoeuvre beschreibt den Ein-
satz der Kampfhubschrauber im
eng abgestimmten Verbund mit
den Bodenkraften als ,Operation
verbundener Krafte“. Der Einsatz
erfolgt sowohl eigenstandig, mit
eigenem Gefechtsstreifen/
Operationsplan als auch unter-
stitzend, im Gefechtsstreifen der
Bodenkrafte und deren Opera-
tionsplan folgend.

Der Interdiction Attack (1A) ist der
Oberbegriff fir geplante oder
ungeplante weitraumige offen-
sive Einsdtze von Kampfhub-
schraubern, um eigenstandig
oder in Unterstlitzung der Land-
streitkrafte gegnerische Krafte zu
hemmen, lenken oder zu zer-
schlagen.

Der Einsatz der Kampfhub-
schrauberistraumlichsoweitvom
Einsatz eigener Bodenkrafte ent-
fernt, dass eine unmittelbare Ko-
ordinierung nicht notwendig ist.
Rotary Wing — Close Air Support
(RW-CAS) ist ein durch einen
Forward Air Controller (FAC) oder
eine Tactical Air Control Party
(TACP) gefiihrter und kontrol-
lierter Waffeneinsatz durch
Kampfhubschrauber zur unmit-
telbaren Feuerunterstiitzung der
Bodenkrafte. Die Zielansprache
erfolgt mit Hilfe des in der ATP
3.3.2.1 (C) ,Tactics, Techniques
and Procedures for Close Air
Support Operations” festge-
legten standardisierten Ver-
fahrens gemaR NATO 9-Liner
durcheinenausgebildetenundim
Einsatzland zugelassenen FAC
oderTACP. Dieserzeichnetfiirden
Waffeneinsatz und die Wirkung
im Ziel verantwortlich.

Close Combat Attack (CCA) ist die
unmittelbare Feuerunterstiitz-

ung durch Kampfhubschrauber
flir Bodenkrafte, die nicht mehrin
der Lage sind, einer Bedrohung
mit eigenen Mitteln zu begegnen.
Das Verfahren gemaR NATO 5-
Liner findet Anwendung, wenn
ein FACoderTACP nicht verfiigbar
ist.

Die Verantwortung fur die Ziel-
identifikation, Zielauswahl, Waf-
fenauslosung und Wirkungsauf-
klarung bleibt im Gegensatz zu
Close AirSupportjederzeitbeider
Hubschrauberbesatzung.
Aufgrund der Gegebenheiten in
AFGHANISTAN finden dort vor-
wiegend die Verfahren RW-CAS
und CCA Anwendung. Es sei aber
ausdriicklich darauf verwiesen,
dass sich dies in kiinftigen Ein-
satzgebieten durchaus anders
darstellen kann.

Ausbildung am Beispiel der
Einsatzvorbereitung der Besatz-
ungen KHS TIGER

Derzeit bereiten sich die ersten
Besatzungen des Kampfhub-
schraubers TIGER beim Kampf-
hubschrauberregiment 36 in
FRITZLAR auf ihren ISAF-Einsatz
vor. Vorgesehen sind drei Kontin-
gente a 6 Monate mit je vier
Besatzungen.

In die vorbereitende Ausbildung
sind Erfahrungen aus den Aus-
landseinsatzen,insbesondereder
Amerikaner, Briten und Fran-
zosen, aber auch der Nieder-
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Kampfhubschrauber Tiger :

lander eingeflossen.

Hier ist vor allem die 11. NLD Air
Mobile Brigade mit ihren Kampf-
hubschraubern Apache AH-64D
zunennen.Darliberhinaushatein
Grol3teil der kunftigen TIGER-
Besatzungen in den vergangenen
Jahren den dreitagigen CCALehr-
gang an der Netherlands Air —
Ground Operations School (NL
AGOS) in SCHAARSBERGEN ab-
solviert und Erfahrungswerte
sammeln kénnen, die ebenfallsin
die Ausbildungskonzepte einge-
flossen sind.

Selbstverstandlich fiir die Ent-
sendung in einen Einsatz ist, dass
die Besatzungen ihr Waffen-
system beherrschen. Darauf
fokussiert der erste Teil der Aus-
und Weiterbildung. Dies bein-
haltet die Kenntnis und das Be-
herrschung der Vorgaben des
jeweiligen Flughandbuches, der
Verfahren gemall Bedienungs-
und Verfahrenshandbuch (Air-
craft Operating Procedures) und
der Verfahren Crew Ressource
Management (CRM). Einge-
schlossen ist die sichere Be-
dienung der unterschiedlichen
Bewaffnungen einschlielllich des
Scharfen Schusses.

Dartiber hinaus werden Kennt-
nisse der Grundsatze der Zu-
sammenarbeit mit anderen
Truppengattungen und Teilstreit-
kraften bei gemeinsamen Ein-
satzen sowie Fahigkeit zur Zu-

|
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sammenarbeit und Kenntnis
NATO-standardisierter Verfahren
im Rahmen multinationaler Ein-
satze, also auch RW-CAS und CCA
gefordert. Hierauf konzentriert
sich der zweite Teil der ein-
satzvorbereitenden Ausbildung.

Bei den Ausbildungsinhalten zu
RW-CASundCCAkommtesdarauf
an, neben den fliegerischen Ver-
fahren zur Beobachtung und Be-
kampfung der Ziele die Verfahren
mit dem FAC / den Bodenkraften
gemaR NATO CAS-9-Liner bzw.
NATO-CCA-5-Liner in englischer
Sprache zu beherrschen. Hierfiir
hat das Kampfhubschrauber-
regiment36eineeigene, flirbeide
Verfahren geeignete, CAS/CCA —
Card auf Grundlage der Formate
der ATP-49 entworfen.

Wichtig ist, dass sich die
Besatzung in die Perspektive der
Bodenstelle  hineinversetzen
kann und wei3, mit welchen
Mitteln diese sie unterstitzen
kann, beispielsweise durch
farbigen Rauch zum Markieren
des eigenen Standorts oder IR-
/Laserpointer zum Markieren des
Ziels.

Gelibt wird in mehreren auf-
einanderaufbauenden Schritten.
NachderVermittlungderTheorie
werden die Verfahren im Cockpit
Procedure Trainer (CPT) und im
Full Mission Simulator (FMS)
gelbt.

Dabei fliegt jedes Besatzungs-
mitgliedjefiinfMissionenalsPilot
und als Gunner, beginnend
jeweils mit einem Briefing und
endend mit einem Debriefing.
Es schlieBen sich fir jeden Be-
satzungsangehorigen acht Real-
flugstunden auf dem Truppen-
Gbungsplatz Schwarzenborn an,
wo die Verfahren in Zu-
sammenarbeit mit mindestens
zwei FAC des Jagerregiments 1

gelbt werden. Diese acht Flug-
stunden unterteilen sich in vier
Flugstunden flr Verfahren als
Einzelhubschrauber und vier
Flugstunden im Zusammen-
wirken als Rotte, die wiederum
jeweils zur Halfte als Pilot und als
Gunner geflogen werden. Die
raumliche Nihe des Ubungs-
platzes und der Jager zum
Flugplatz Fritzlar sind hierfir ein
echter Glicksfall, benotigt die
Verlegung doch nur wenige
Flugminuten.

AbschlieBender Hohepunkt ist
der Truppenilibungsplatzaufent-
halt Oberlausitz. Hier werden
sechs Missionen in taktischen
Lagen mit zunehmendem
Schwierigkeitsgrad geflogen (u.a.
Patrouille, Konvoi, Liaison Ob-
servation Team, Urban Area),
wobei jede Mission den scharfen
Waffeneinsatz beinhaltet.

Kiinftiger Erhalt der Leistungs-
fahigkeit

Die Befahigungen der Kampfhub-
schrauber-Besatzungen fir RW-
CAS und CCA sind kiinftig im
Rahmen des jahrlichen Combat
Training Program (CTP) zu er-
halten. Die ,Weisung fir die Ein-
satzflugweiterbildung von Hub-
schrauberbesatzungen des
Heeres” (CTP-Weisung), erlassen
vom General der Heeres-
fliegertruppeimJanuar2008, gibt
hierzu Vorgaben in Form von sog.
,Mission Qualifications”. Sie
werden zusatzlich zum flie-
gerischen Kernprogramm im
Rahmen eines Individual Combat
Training Program (ICTP) erflogen.
Grundsatzlich erfordert jeder
Auslandseinsatz eine oder

mehrere Mission Qualifications.
lhre Gesamtheit ergibt die Mis-
sion Readiness (MR).

Die CTP-Weisung gibt fir jedes
Luftfahrzeugmuster inhaltliche

und quantitative Mindestvor-
gaben, wobei fir KHS TIGER noch
keine endgililtige Festlegung er-
folgt ist. Hier werden die Einsatz-
erfahrungen der ersten Be-
satzungen einfliellen.

Ein international verbindlicher
Standard, wie er fur den FAC am
Boden beispielsweise als Mini-
mum Qualificationdurch STANAG
3797 vorgegeben ist, fehlt fir
Luftfahrzeugbesatzungen, so-
dass hier jede Nation eigene
Festlegungen trifft.

ErforderlicheAusbildungsmittel
GemaR dem Motto ,Train as you
fight” sollte natirlich mit der
Ausristung gelibt werden, die
auch fiirden Einsatz bestimmtist.
Das heif3t aber nicht, dass eine
kostenintensive Ausbildungs-
architektur neu aufgebaut
werden muss. Vielmehr kann
bereits Vorhandenes genutzt
werden.

Als urbanes Umfeld in Osterreich
bietet sich z.B. das Urbane
Trainingsgelande,, Steinbach“auf
dem TUPI Allentsteig im Wald-
viertel oder die Ortskampfanlage
auf dem TUPI Bruckneudorf im
Burgenland an. Fir die Zusam-
menarbeit mit Luftstreitkraften
reicht ein unbewaffnetes Train-
ingsflugzeug aus, welches die
Schwierigkeit des Einweisens
eines schnell fliegenden Luft-
fahrzeugs hinreichend demon-
striert.

Wir ersetzen derzeit fir die
Ausbildung der JFST den KHS
TIGER noch durch den PAH BO
105, der in der Abschlussiibung
auf dem Truppeniibungsplatz
Baumholder im scharfen Schuss
Lenkflugkorper HOT verschieRt.
Firdie simulationsgestiitzte Aus-
bildung bietet die Firma
BOHEMIA INTERACTIVE mit dem
LVirtual Battlespace System 2
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(VBS 2)“ einen kostenglinstigen,
geeigneten und effektiven virtu-
ellen Handlungstrainer an.

gangsteilnehmer und Tag recht
glinstigen) CCA-Lehrgang an.

Virtuel Battlespace System 2

Das Programm kommt aus der
Spiele-Entwicklung und stellt
keine besonderen Anforder-
ungen an die Hardware. VBS2
verfligt Uber eine Anbind-
ungsmoglichkeit zu anderen
Simulatoren / Gefechtsstandaus-
stattungen. Dies ermdglicht eine
CCA-Ausbildung zeitgleich, im
gemeinsamen virtuellen Raum,
Uber mehrere Standorte hinweg.
VBS 2 wird in der Bundeswehr
u.a.vonderArtillerieschulefirdie
Ausbildung der JFST / JFSCT, aber
auch von der Heeresflieger-
waffenschule fur das Zusam-
menwirken von Hubschrauber-
und luftbeweglichen Infanterie-
kraften im Rahmen des Air
Manoeuvre Tactical Leadership
Training (AMTLT) verwendet.

Daneben bieten sich die Nutzung
vorhandener Ausbildungs- und
Ubungseinrichtungen wie dem
Joint Multinational Readiness
Center (JMRC) in Hohenfels/
Bayern, wo unsere PAH-Be-
satzungen bereits mehrfach
Ubten, oder die Entsendung von
Soldaten zum dreitagigen,
(Ubrigens mit ca. 100,-- €/ Lehr-

Zusammenfassung

In den heutigen Auslands-
einsdtzen ist das Zusammen-
wirken von Bodenkraften und
luftgestlitzten Wirkmitteln im
Rahmen RW-CAS oder CCA
gelebter Alltag. Durch Redu-
zierungen der Truppenstarken
und Aufteilung der Fahigkeiten
geschieht dies zunehmend in
einem multinationalen Umfeld.
Dies erfordert eine Ausbildung
nach allgemeingiltigen Grund-
satzen, einheitlichen Verfahren

und in einer gemeinsamen
Sprache. Alle NATO-Staaten
haben diese Notwendigkeit

erkannt und richten ihre Aus-
bildung dahingehend aus.
Wahrendsiefiirdie Bodenkrafte—
TACP, FAC, JFST — weitgehend
standardisiert ist und quantita-
tive sowie qualitative Mindestan-
forderungen festgelegt sind, gibt
es diese fiir Hubschrauber-
besatzungen bislang nicht. Hier
konnen derzeit nur die bisherigen
Erfahrungen unserer alliierten
Partner abgegriffen und in
nationale Ausbildungskonzepte
eingebrachtwerden.Siesindnach

Auswertung der ersten Einsatz-
erfahrungen unserer TIGER-
Besatzungen zu Uberpriifen und
ggf. anzupassen. Dabei kann die
Ausbildung Uberwiegend mit
vorhandenen Mitteln durchge-
fihrt werden, Vereinfachungen
sind — unter Beachtung von
Auflagen zum Erwerb und Erhalt
international anerkannter Quali-
fikationen — zulassig.

Somit ist es keine Frage

verflgbarer Finanzen, die Vor-
aussetzungen zu schaffen, uns-
eren Soldaten am Boden die
bestmogliche Unterstiitzung aus
der Luft zu gewahren.

OLT Dipl. Ing.(FH) Dirk Brandt

Foto: Rudolf Kéckeis
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Beteiligung der Luftstreitkrafte an den
(Auslands)-Einsatzen des Osterreichischen

Bundesheeres

Zukiinftige Anforderungsprofile und Optionen

Generalleutnant Mag. Christian Ségur-Cabanac
Leiter Sektion IV - Einsatz im BMLVS

Seit Beginn der Teilnahme der
osterreichischen Streitkrafte an
internationalen Einsatzen unter
Flihrung der Europdischen Union
und der NATO hat der Stellenwert
der Luftstreitkrafte bei den ein-
zelnen Beteiligungen maligeblich
an Bedeutung gewonnen. Her-
vorzuheben waren hier vor allem
der Einsatz wunserer Hub-
schrauber fiir Transportaufgaben
bei KFOR, sowie fiir COMFLIGHT,
AIRMEDEVAC und Lufttransport
bei EUFOR/ALTHEA.

Nicht zu vergessen ist hier auch
der Einsatz der 130 zur Eva-
kuierung osterreichischer Staats-
blirger aus Krisenraumen wahr-
end des , Arabischen Frihlings”.
Fliegerische Elemente sind , High
Value Assets” und oftmals
,Mangelware“.

Dieser Umstand bestatigt sich
laufend im Rahmen der Krafte-
aufbringungsprozesse fir lauf-
ende oder neu zu implement-
ierende Operationen.

Die oOsterreichische Beteiligung
an Einsatzen ist nach wie vor
weitgehend von Infanterie-
kraften dominiert, die naturge-
mafk einen sehr hohen quanti-
tativen Personaleinsatz erford-
ern.

Eine Analyse der Krafteaufbring-
ungsprozesse der letzten Jahre
zeigt jedoch klar, dass die
Gestellung eines Hubschraubers
etwa denselben militarpoliti-
schen Stellenwert aufweist wie
eine Infanteriekompanie.

Dieser Vergleich soll nattirlich die
militarische Bedeutung von
Infanteriekraften in keiner Weise
mindern oder gar in Frage stellen.
Jedoch soll, insbesondere in
Zeiten sinkender finanzieller
Ressourcen, die Bedeutung
solcher High Value Assets
verdeutlicht werden.

Es sind ja vor allem die Personal-
kosten, die den groRten Prozent-
satz der Gesamtkosten aus-
machen. Dies gilt auch fiir unsere
Auslandseinsatze.

Tatsache ist also, dass das
Osterreichische Bundesheer mit
der vermehrten Teilnahme von
Elementen der Luftstreitkrafte
einerseits die internationale
Reputationfordern,andererseits
auch zu einem gewissen Grad
Kosten einsparen konnte.

Die Ressourcenknappheit ist hier
selbstverstandlich ein limitieren-
der Faktor, den es zu berlck-
sichtigen gilt. Ganzlich neue
Fahigkeiten aufzubauen, wird nur
in eingeschranktem Ausmald
moglich sein. Daher gilt es vor
allem vorhandene Expertise zu
nutzen und technologisch auf
einen zeitgemafen Stand zu
bringen, um so das geforderte
Einsatzspektrum abdecken zu
kdonnen.

Hiezu mochte ich folgende
Bereicheansprechen:
Zum Einen die Luftnahunter-
stitzung (Close Air Support und
Close Combat Attack);

des Weiteren den Bereich der
bemannten und unbemannten
Luftaufklarung;

ebenso AIRMEDEVAC;
sowieSelbstschutzausristungfur
unsere Luftfahrzeuge.

Luftnahunterstiitzung
Unserdeutscher Kameradhatuns
sehreindrucksvoll die Wichtigkeit
der Luftnahunterstitzung im
Rahmen des Einsatzes in
AFGHANISTANvorAugengefiihrt.
Betrachten wir hier kurz die
aktuelle Situation unserer
Streitkrafte in diesem Bereich:
Eine Auswertung der Operat-
ionen EUFOR TCHAD/RCA und
ISAF sowie der oOsterreichischen
Beteiligung an den EUBG hat
ergeben, dass unsere Krafte im
Auslandseinsatz weder befahigt
noch berechtigt sind Luftnah-
unterstiitzung anzufordern.

Im Rahmen der Operation EUFOR
TCHAD/RCA stand fur das
AUTCON kein Forward Air Cont-
rollerzurVerfliigung.ImFalleeines
Feindkontaktes ware die einge-
setzte Truppe, die meist weitab
jeglicher moglicher Unterstitz-
ungskrafte eingesetzt war, nur
sehr eingeschrankt in der Lage
gewesen Luftnahunterstitzung
anzufordern. Auf Grund der
Tatsache, dass die Oster-
reichischen Spezialeinsatzkrafte
Uber keinen Forward Air Control-
ler verfligten, wurden 0oster-
reichische Soldaten im Ein-

satzraum fir Emergency Close Air
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Support (ECAS) ausgebildet.
Dies war notwendigum die volle
Einsatzbereitschaft sicherzu-
stellen, und so einen Einsatz der
osterreichischen Krafte erst zu
ermoglichen. Die Ausbildung fiir
ECAS ersetzt jedoch keinen
qualifizierten Forward Air Cont-
roller und ist etwa vergleichbar
mit der Ausbildung zum Hilfs-
beobachter im Rahmen der
Artillerie.

Forward Air Controller DBw

Auch fir unser Kontingent im
Rahmen der EUBG 2011 stand
kein Forward Air Controller zur
Verfliigung. Die Lead Nation
Niederlande hatte im Anlassfall
unserer Infanteriekompanie eine
Tactical Air Control Party zuge-
teilt,derenForwardAirController
jedoch nicht gemaRk den NATO-
Normen zertifiziert war.

Auch in der EUBG 2012-2 ist im
Combat Service Support Bat-
talion, welches zu einem nicht
unwesentlichen Teil durch Oster-
reich gestellt wird, kein Forward
Air Controller vorgesehen.

Auch fir - um nicht zu sagen
gerade fir - Logistikeinheiten
waren ebenfalls eine Moglichkeit
zur Anforderung von Luftnah-
unterstiitzung vorzusehen. Die
meisten Logistikkonvois in

Afghanistan werden durch
Forward Air Controller, die meist
von Kampfeinheiten gestellt
werden, unterstitzt.

Die Nicht-Verflugbarkeit eines
solchen fuhrt meist zu zeitlichen
Verzégerungen oder gar zur
StreichungeinesgeplantenTrans-
portes. Unsere Soldaten konnten
im Rahmen eines EUBGEinsatzes
mit einem &dhnlichen Szenario
konfrontiert werden.

Uns muss jedoch bewusst sein,
dass es nicht moglich sein wird
dieses Personal zur Ganze in
Osterreich auszubilden. Die
Masse der Ausbildung wird an
auslandischen Ausbildungsein-
richtungen erfolgen mussen.
Jedoch sind wir in der Lage einen
wesentlichen Teil des ,groRen
Brockens” des Zertifizierungs-
erhalts mit eigenen Mitteln
sicherzustellen.

Hierist zu erwahnen, dass unsere
Luftstreitkrafte auch bereits
unsere deutschen Kameraden
beim Erhalt der Zertifizierung
durch sogenannte ,Live Runs“
unterstitzt haben.

Die Implementierung von For-
ward Air Controllern flir unsere
Streitkrafte wiirde den Schutz-
faktor fur die im Auslandseinsatz
eingesetzten Soldaten sowie den
Grad der Interoperabilitdat massiv
erhohen.

Luftaufklarung bemannt

Eine Auswertung der Operat-
ionen EUFOR ALTHEA und EUFOR
TCHAD/RCA sowie KFOR hat
ergeben, dass bemannte Luft-
aufklarungselemente maRge-
blich zu einer qualitativ besseren
Einsatzvorbereitung und zu einer
wesentlich erhéhten Flihrungs-
fahigkeit von Osterreichischen
Kontingenten in Auslandsein-
satzen beitragen.
OsterreichverfiigtimRahmendes
Luftunterstitzungsgeschwaders
Uber gemal internationalen
Standards ausgebildete Piloten
fir Luftaufklarung und geeignete
Flachenflugzeuge bzw. Hub-
schrauber. Das zur Auswertung
der Luftbilder notwendige Fach-
personal verfligt ebenfalls tGber
eine international anerkannte
Ausbildung, die in intensiver
Kooperation mit der deutschen
Bundeswehr erfolgt.

Die PC6 verflgt derzeit jedoch
noch lber keine Digitalkamera
und Datalink. Somit ist keine
Ubertragung der visuellen Daten
in Echtzeit, bzw. nahezu Echtzeit,
zum Boden moglich. Bei Einbau
einer Digitalkamera konnte eine
Flughohe erreicht werden, die
auch einen erhohten Schutz
gegen MANPAD bieten wiirde.
Hier ist hervorzuheben ist, dass
die PC6 eine Durchhaltefahigkeit
von 6 Stunden - mit Zusatztanks
bis zu 8 Stunden - aufweisen. Die
PC6 verfligt liber die Fahigkeit fur

Luftaufklarung bemannt?
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Short Take Off and Landing, kann
unbefestigte Landebahnen
nutzenundkannsowohlinheilRen
als auch kalten Klimazonen
eingesetzt werden. Im Rahmen
der Vorbereitungen fiir EUFOR
TCHAD/RCA wurden 4 PC6 fir
einen Einsatz als Transport-,
Verbindungs- und Aufklarungs-
flugzeuge modifiziert. Im Gegen-
satzzuDrohnenkanndiePC6auch
in einem Umfeld mit ziviler
Luftraumkontrolle und zivilem
Flugverkehr, wie es etwa in den
Einsatzraumen am Balkan der Fall
ist, eingesetzt werden.

Ahnlich geartet ist die Situation
bei den Hubschraubertypen 058
und Alouette3.

In beiden Hubschraubersys-
temenbestehtdie Moglichkeitein
Forward Looking Infrared System
einzubauen. Die verfligbaren
Infrarot-Systeme sind jedoch am
Ende ihrer Nutzungsdauer ange-
langt. Um verwertbare Auf-
nahmenmachenzukonnen,sollte
die Flughohe des Hubschraubers
300 bis 500 Meter nicht Gber-
schreiten. Um die Flughohe und
somit die Sicherheit des Luft-
fahrzeuges  verbessern  zu
kdnnen, musste ein leistungs-
fahigeres Forward Looking
Infrared System beschafft und
eingebaut werden.

Die osterreichischen Luftstreit-
krafte verfligen tber die person-
ellen und materiellen Voraus-
setzungen, vor allem was quali-
fiziertes Auswertepersonal und
die verfligbaren Luftfahrzeuge
betrifft, um Luftaufklarungs-
aufgaben in Auslandseinsatzen
wahrnehmen zu kénnen.
AlsBeispielseihierderEinsatzder
EU in Bosnien und Herzegowinea
angefihrt.

Zurzeit wird die Aufgabe der
Luftaufklarung (Air to Ground
Surveillance Reconnaissance) bei

EUFOR/ALTHEA durch eine zivile
FirmamiteinemFlugzeugvomTyp
Cessna wahrgenommen. Bei
geforderten 50 Flugstunden pro
MonatentstehenderEUKostenin
der Hohe von rund einer Viertel
Million Euro pro Monat. Wiirde
Osterreich diese Aufgabe (iber-
nehmen, wirden die anfallenden
Kosten fiur eine Entsendung von
Luftaufklarungs-Elementen zu
einem gewissen Teil Gber den
ATHENA-Prozess zurilickerstattet
werden.

Die fir eine Modernisierung
anfallenden Investitionskosten
kdnntendaherzueinemgewissen
Ausmal’ amortisiert werden.
Betrachtet man den Einsatz
unserer Spezialeinsatzkrafte im
TSCHAD, so hatten eigene flieger-
ische Mittel den Handlungs-
spielraum des AUTCON, insbe-
sondere im Rahmen vorge-
staffelter Luftaufklarung, malRRge-
blich erhéht. Dazu hitte Oster-
reich ein Hochwertelement fir
diese EU-Operation zur Ver-
fligung gestellt.

Auchim Rahmen des Einsatzesim
KOSOVO wiirde die Verfligbarkeit
eines Luftaufklarungselementes
entscheidend zu einer Verbes-
serung des Lagebilds beitragen.
Insbesondere bei Unruhen, wie
etwa im Sommer und Herbst

| — --—-_‘_

2011, hatte die Moglichkeit be-
standen, aus der Luft die Be-
wegung und das Verhalten von
Demonstrationsziigen oder an-
derer potenzieller Bedrohungen
frihzeitiger zu erkennen und
mitzuverfolgen.

Entsprechende GegenmaR-
nahmen hatten so friher einge-
leitet werden kdnnen.
Zusammenfassend kann somit
festgehalten werden, dass eine
Anpassung der technischen
Fahigkeiten im Bereich Luftauf-
klarung fir Osterreich die
Moglichkeit bote,im Rahmenvon
internationalen Einsatzen ein-
satzwichtige, hochwertige und
sowohl international als auch
innerstaatlich politisch gut ver-
marktbare Beitrage leisten zu
konnen.

Luftaufklarung unbemannt
Derzeit ist die Beschaffung be-
ziehungsweise die Erprobungvon
Mini- bzw. Mikrodrohnen im
Laufen. Solche Drohnen werden
international meist der Auf-
klarungstruppe und somit den
Landstreitkraften zugeordnet.
Daher mochte ich hier bewusst
auf diese Drohnen auch nicht
weiter eingehen.

Minidrohne RAVEN

Foto: Internet
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Erlauben Sie mir jedoch hier Giber

die gefechtstechnische Ebene

hinaus ein paar Anmerkungen zu

dem Thema unbemannte Luft-

aufklarungsmittel zu machen.

Im Rahmen von Operationen mit

asymmetrischem Charakter, aber

auch in Einsatzen geringer In-

tensitat gewinnen unbewaffnete

taktische Drohnen, mit einer

Reichweitevonbiszu5kmbzw. bis

zu 50 km, zunehmend an Be-

deutung.

Die wesentlichen Aufgabenfelder

fir diese Elemente sind:

- Sicherung von militarischen
Einrichtungen

$ Uberwachung von Rdumen,
Objekten und Personen

P Marschwegeaufklarung

- AufklarungvonAngriffszielen

- Fihlung halten mit Feind-
teilen bzw. potenziellen
Zielen (Targets)

- Aerial Battle Damage As-
sessment  (Wirkungsauf-
klarung aus der Luft)

Viele Drohnen haben die
Fahigkeit mittels Datenlink das
Lagebildin einLagezentrumeines
Gefechtsstandes zu Gibertragen,
wo es durch Fachpersonal aus-
gewertet, bzw. zur weiteren Ein-
satzfihrung verwendet werden
kann.

In Afghanistan konnen Drohnen
als jenes Element bezeichnet
werden, das zumindest auf ge-
fechtstechnischer und taktischer
Ebeneeinegewisse Informations-
lberlegenheit gewahrleistet.
Neben etwa 30 meist be-
waffneten Drohnen, die auf
Ebene des ISAF Joint Command
geflihrt und gemaR Air Tasking
Order den Nachgeordneten
zugewiesenwerden, verfligendie
Regional Commands, so wie auch
das Regionalkommando NORD,
dass durch unsere deutschen

Kameraden gefiihrt wird, die
verschiedenen SOF Task Forces
sowie die Task Forces auf Ebene
Brigade und Bataillon tber eine
Unzahl taktischer Drohnen.

Die meist genutzte und ge-
forderte Fahigkeit ist die Video-
Uberwachung (Full Motion
Video).

Durch den Einsatz der Drohnen
kann das aktuelle Lagebild in

wiirden somit entscheidend die
Uberlebensfahigkeit der einge-
setztenosterreichischenTruppen
erhohen. Drohnen gelten im
internationalen Kontext als hoch-
wertiger Beitrag.

Eine Einmeldungvon Drohnenim
Rahmen einer Force-Generation
Konferenzwiirde den Stellenwert
eines oOsterreichischen Beitrags
maRgeblich erhéhen.

AIRMEDEVAC im EUFOR-Einsatz

AIRMEDEVAC

Osterreich verfiigt grundsatzlich
Uber die personellen und mate-

einem Angriffsziel direkt am Ge-
fechtsstand mitverfolgt werden.
Dadurch wird die IED-Bedrohung
fir am Boden eingesetzte Auf-
klarungsteile minimiert. Oftmals
werden durch Drohnenauf-
klarung Hinterhalte frihzeitig
erkannt. Die Drohne ermoglicht
das Halten der Fiihlung mit den
Feindteilen bis zum Wirksam-
werden von eigenen Kraften. Oft
erfolgt der Einsatz von Drohnen
auch zur vorgestaffelten Sicher-
ungvon\Versorgungstransporten.
Das Fehlen von Drohnen zur
Videolberwachung fihrt meist
zum Abbruch bzw. zur Ver-
schiebung von geplanten Ein-
satzen!

Taktische Drohnen dienen zum
Herstellen bzw. Verdichten eines
Lagebildes bis zur Ebene der
Brigade. Sie stellen dartiber hin-
aus einen wesentlichen Schutz
gegen Uberraschung dar und

riellen Voraussetzungen, vor
allem was die Anzahl verfligbarer
Hubschrauber betrifft, um
AIRMEDEVAC-Aufgaben in Aus-
landseinsatzen wahrnehmen zu
konnen. Die Tatsache, dass es nur
eine geringe Anzahl an Sani-
tatsplattformen fiir AB212 be-
ziehungsweise keine fiir den S70
gibt, schrankt den Handlungs-
spielraum jedoch entscheidend
ein.

Eine Erhéhung der materiellen
Ressourcen im Bereich AIR-
MEDEVAC béte fiir Osterreich die
Moglichkeit im Rahmen von
internationalen Einsatzen ein-
satzwichtige, hochwertige und
sowohl international als auch
innerstaatlich  politisch gut
vermarktbare Beitrage leisten zu
konnen. Analog zur Luftauf-

Foto: Osterreichisches Bundesheer
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klarung konnten anfallende
Kosten fiir eine Entsendung von
AIRMEDEVAC-Elementen zu
einem gewissen Teil riickerstattet
werden.

Selbstschutzausriistung

Im Rahmen von Operationen mit
asymmetrischem Charakter ge-
winnen bewaffnete Hubschrau-
ber zunehmend an Bedeutung.

Die wesentlichen Aufgabenfelder

fir diese Elemente sind:

P Begleitschutz von Luft- und
Bodenkonvois

P Bewaffnete Aufklarung

- Luftnahunterstitzung (Close
Combat Attack)

= Aufklarung von Landezonen

$- Sicherung wahrend der
Anlandung von Transport-
hubschraubern

= Luftnahunterstiitzung im
Rahmen von Luftlandungen

Osterreich verfiigt iiber den
bewaffneten Mehrzweck-Hub-
schrauber 058, welcher Uber
dasnotwendige Fahigkeitsprofil
verfigt und gemal Flotten-
perspektive noch mindestens bis
2025 betreibbar ist.

Die Luftstreitkrafte verfiigen Giber
die materiellen und aus-
bildungsmaRigen Voraussetz-
ungen, um mit dem O58 Sicher-
ungs-, Aufklarungs- sowie im Be-
darfsfall Luftnahunterstiitzungs-
aufgaben zum Schutz sowie zur
Erhohung des Sicherheitsfaktors
unserer Soldaten in Auslands-
einsatzen wahrnehmen zu kon-
nen. Um den O58 in dieser Form
nutzen zu kdnnen, ware jedoch
die Beschaffung eines EloKa-
Paketes zur Verbesserung der
aktiven Schutzausristung er-
forderlich.

Der 058 ist darliber hinaus mit-
tels 130 in den Einsatzraum

verlegbar, womit ich unmittelbar
zu unserem strategischen Luft-
transportsystem Uberleiten
mochte.

Durch die Beschaffung der drei
Transportmaschinen wurde ein
entscheidender Schritt zur Er-
hohung der Beweglichkeit uns-
erer Streitkrafte gesetzt. Mit-
lerweile ist Osterreich auch
Mitglied bei ATARES und hat sich
bereiterklart Transportraum und
Flugstunden flir andere Mit-
glieder zur Verfligung zu stellen.
Nur welchen Eindruck vermitteln
wir international wenn wir zahl-
reiche Einsatzraume mangels
aktiver Schutzausriistung gar
nicht anfliegen konnen?

Zusammenfassung

Zielsetzung meines Referates war
es aufzuzeigen, dass die Luft-
streitkrafte des Bundesheeres
Uber ein hohes Potenzial ver-
figen, um im Rahmen von inter-
nationalen Einsatzen hoch-
wertige und dringend benotigte
Beitrdge zu leisten. Um dieses
Potenzial optimal nutzen zu
konnen, waren jedoch die
angesprochenen Modernisier-
ungsmalnahmen einzuleiten.

Inder Sektion IV—Einsatzwerden
bereits seit einiger Zeit Uber-
legungen und Planungen fir die
Post-Balkan Phase angestellt.
Unser Ziel war es bereits fir die
schwedisch-gefiihrte EUBG 2015-
1 Elemente der Luftstreitkrafte
einzubringen. Das ist uns leider
diesmal noch nicht gelungen,
aber wir werden diesen Ansatz
weiter betreiben.

AbschlieBend maochte ich noch
einmal betonen, dass uns in der
Sektion IV-Einsatz die Res-
sourcenknappheit wohl bewusst
ist. Unser Bestreben ist lediglich
vorhandene Expertise und ver-
fliigbares Gerat fir die Haupt-
aufgabe von Streitkraften - dem
Einsatz-verwendbar zu machen.

Genlt Mag. Christian Segur-Cabanac
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Gefechtstechniktrainer

Command Post Exercise (CPX)

Common Action Air Land

Mjr Mag.(FH) Gerald Loibl
Kommandant Lehrgruppe Luftaufklarung
Flieger- und Fliegerabwehrtruppenschule

Am20.11.2012wurdeimZugedes
Symposiums der FIFIATS der neue
Gefechtstechniktrainer (GefTe
Train) Steel Beasts Professional
(SBPro) anhand der Command
Post Exercise (CPX) Common
Action Air Land prasentiert.
DieserArtikelsolldiese CPXnaher
darstellen.

Melting pot of reconnaissance

Unter diesen Aspekt fand im
Oktober 2012 erstmals die
Command Post Exercise (CPX)
Common Action Air Land statt.

Fiir4 Tage habenerstmalsim OBH
samtliche Krafte die fiir die Schaf-
fung eines Lagebildes in so einer
Art von Ubung zusammenge-
wirkt. Eine wesentliche Ziel-
erreichung war die Schaffung
eines Verstandnisses bzw. eines
Wissenstandes lber die jeweils
anderen Teilstreitkrafte. Dies ist
die Grundlage fiir eine Inter-
operabilitat der verschiedenen
Teilstreitkrafte, besonders in
Hinblick auf den internationalen
Verbund im Rahmen von
Ubungen und Einsitzen.

Einsatz von Simulatoren:

Vor allem in Hinblick auf die stets
geringer werdenden finanziellen
Ressourcen gewinnt der Einsatz
von Simulatoren im Ausbildungs-
betrieb kontinuierlich an Be-
deutung.

Die FIFIATS fuhrte deshalb
beginnend im 2012 die Ein-
bindung des Gefechtstechnik-
trainer (GefTeTrain) Steel Beasts
Professional (SBPro) und in Folge

Virtual Battle Space 2 (VBS2) fiir
diewaffen-undtruppengattungs-
Ubergreifende Aus-, Fort- und
Weiterbildung des Kaderper-
sonals der Verbdande der LuSK
durch.

Joint-Vision/Vernetzung

Vor allem kann mit diesen
Simulationssystemen die Aus-
bildung, insbesondere in der
FlihrungsausbildungallerEbenen
unterstitzt werden. Besonders
beiVerfahren, Techniken, etc., die
im Bundesheer nicht durch
fehlende Mittel ausbildbar sind,
stellt dies eine wesentliche
Steigerung der Einsatzbe-
reitschaft aller Beteiligten dar.

Zielsetzung:
DasZielwardieBereitstellungvon
Informationen im Rahmen des
Aufklarungsverbundes durch die
Luftaufklarung und Erdauf-
klarung, Teile JaKdo und Teile FIA-
Truppe Uber die gemeinsame
Drehscheibe Phonix/FulS fir das
Fihrungsverfahren der einge-
setzten Krafte.

Die Erkenntnisse der Ubung, vor
allem in den Bereichen Auf-
klarung, Flieger, Fliegerabwehr
und SOF, (bersteigen das
erwartete Ergebnis bei weitem
und zeigen das Potential des
GefTeTrain fir die Zukunft auf.
Jetzt gilt es im Bereich der
Gefechtstechnik den GefTeTrain

Fotos: Gerhard Umgeher

Common Action Air Land

Insgesamt nahmen 72 Soldaten
aus 13 Verbdnden sowie der
deutschen ,Partner”des Ausbild-
ungszentrum fir Abbildende
Aufklarung der Luftwaffe und des
Aufklarungsgeschwader 51 ,,Im-
melmann“ mit insgesamt 7
Soldaten unter der Leitung des
Institutes Fliegerbodendienste
der FIFIATS an der CPX Common
Action Air Land teil.

an den Erfordernissen der LuSK
anzupassen damit diese CPX als
Fliihrungsausbildung fir das
FUhrungspersonalderLuSKinden
unterschiedlichsten Fihrungs-
ebenen und in Zusammenarbeit
mit den LaSK als fixer Bestandteil
in der Ausbildungslandschaft der
FIFIATS integriert werden kann.
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Von links:

ObstdG Mag. Gunter Schopf (FIFIATS), Obstlt Alexander Schmid (CHE), Obstlt Scott Ogledzinski (USA), LTC Christoph Helouis (FRA),
OLT Peter Eichelsdorfer (DEU), OLT i.G. Joachim Timmer (DEU), Gen Mag. Edmund Entacher (BMLVS), Kkdt Markus Gygax (CHE),
Bgdr Mag. Gunter Schiefert (FLFLATS), MinR i.R. Mag. Dr. Friedrich W. Korkisch (AUT), OLT Dipl. Ing.(FH) Dirk Brandt (DEU),
Obst Peter Trierweiler (FIFIATS), LTC Loic Rulliere (FRA), Obst Gerhard Grimm (FIFIATS)
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